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Dovodova sprava:

Cinnost’ hlavného kontroléra a atvaru hlavného kontroldra vyplyva z ustanoveni §§ 18 az 18g
zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov. Vykon funkcie
hlavného kontrolora mesta d’alej upravuja Pravidla kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra
a utvaru hlavného kontroléra mesta Piestany, ktoré boli schvalené uzn. MsZ mesta PieStany
¢. 64/2013. V zmysle vyssie uvedené¢ho

predkladam

Spravu o vysledkoch ukoncenych kontrol hlavného kontroléra mesta Piest'any ku ditu
11. zasadnutia MsZ r. 2015.



Sprava o vysledkoch ukonc¢enych kontrol hlavného kontrolora
mesta PieStany ku dnu 11. zasadnutia MsZ r. 2015

1. Sprava o vysledku naslednej finanénej kontroly

Na zaklade podnetu prednostky MsU a néslednej poziadavky primatora mesta a v zmysle
prislusného ustanovenia planu kontrolnej Cinnosti hlavného kontroléra a utvaru hlavného
kontrolora mesta PieStany na II. polrok 2015 vykonali Ing. Peter Kone¢ny, hlavny kontrolor
mesta a Ing. Ondrej Horidk, kontroldr na utvare hlavého kontroléra mesta

naslednu finan¢nu kontrolu vykondvania predbeznej finan¢nej kontroly

Kontrolny orgén: Mesto PieStany — hlavny kontrolor mesta
Kontrolované obdobie: od 01. 11. 2014 do 31. 08. 2015
Miesto a &as vykonania kontroly: ~ MsU
oktober/ 2015
Kontrolovany subjekt MsU

Predmet néslednej finan¢nej kontroly:

e dodrziavanie a uplathovanie vybranych ustanoveni zakona ¢.502/2001 Z.z. o financ¢nej
kontrole a vniitornom audite a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich
predpisov

Ucel naslednej finanénej kontroly:
e overit’ objektivny stav kontrolovanych skuto¢nosti a ich sulad so vSeobecne zaviznymi
pravnymi predpismi a vnitornymi aktmi riadenia

Vysledok naslednej financnej kontroly:

Oblast’ naslednej finan¢nej kontroly (d’alej len ,,kontrola®) je upravend v zakone €. 502/2001
Z.z. o finan¢nej kontrole a vnutornom audite a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon®).

Podl'a § 6 ods. 1 zédkona predbeznou finan¢nou kontrolou vykonavanou ako administrativna
kontrola organ verejnej spravy overuje kazda finanént operaciu alebo jej Cast’.

Podla § 5 ods. 2 zdkona predbeZna financna kontrola sa vykonava ako administrativna
kontrola a kontrola na mieste. Administrativna kontrola sa vykonava ako vnutorna
administrativna kontrola alebo ako administrativna kontrola kontrolovanej osoby. Kontrola na
mieste sa mdze vykonat’ u kontrolovanej osoby.

V podmienkach kontrolovaného subjektu je kontrolovand oblast upravend v smernici
,Jednotny poriadok obehu uctovnych dokladov a dokladov operativnej evidencie* schvalenej
vedlcim organu verejnej spravy. Smernica je u¢inna od 01. 07. 2013.

Preverenim obsahu smernice bolo zistené, ze ustanovenia zékona, ktoré upravuju oblast’
vykonavania predbeznej finan¢nej kontroly a z nich vyplyvajice povinnosti kontrolované¢ho



subjektu neboli v smernici po novele zakona o financ¢nej kontrole s ti¢innost'ou od 01.11.
2014 dostato¢ne upravené.

1./ Kontrola vykondavania predbeinej financnej kontroly — vnutornej administrativnej
kontroly v podmienkach kontrolovaného subjektu

Podla § 9 ods. 2 a3 zikona predbeznu finan¢ni kontrolu vykonéva veduci zamestnanec
povereny vedicim organu verejnej spravy a zamestnanci zodpovedni za rozpocet, verejné
obstaravanie, spravu majetku alebo za iné odborné c¢innosti podla charakteru financ¢nej
operacie alebo jej Casti. Vykonanie predbeznej finan¢nej kontroly potvrdzuju tito zamestnanci
(uvedeni v § 9 ods. 2 zdkona) na doklade suvisiacom s finan¢nou operaciou alebo jej ¢ast'ou
podpisom, uvedenim datumu jej vykonania a vyjadrenim, ¢i financné operacia alebo jej Cast’
je alebo nie je v sulade s

a) rozpoctom organu verejnej spravy,

b) rozpo¢tom na dva nasledujice rozpoctové roky, ak ide o realizaciu verejného obstaravania
podl’a osobitného predpisu v organe verejnej spravy, ktorym je Statna rozpoctova organizacia,
a ak sa vydavky na tento ucel vynalozia aj poc¢as nasledujucich dvoch rozpocétovych rokov,

¢) osobitnymi predpismi,

d) medzinarodnymi zmluvami, ktorymi je Slovenska republika viazana a na zaklade ktorych
sa Slovenskej republike poskytuju prostriedky zo zahranicia,

e) uzatvorenymi zmluvami,

f) rozhodnutiami vydanymi na zdklade osobitnych predpisov a

g) vnutornymi aktmi riadenia o hospodareni s verejnymi prostriedkami a

h) inymi podmienkami poskytnutia verejnych prostriedkov.

1.1./ Kontrola vykondvania predbeinej financnej kontroly u pokladniénych dokladov

Kontrolou bola preverend vzorka uctovnych dokladov, ktora bola vybrand nestatistickymi
metédami na zdklade tsudku kontrolného orgdnu so zameranim sa na kontrolu vykondvania
predbeznej financnej kontroly.

K zdokumentovaniu vykonavania predbeznej finan¢nej kontroly (d’alej len PFK) st uvedené
nasledovné konkrétne zistenia:

PFK na prijmovych pokladni¢nych dokladoch (d’alej PPD) a vydavkovych pokladni¢nych
dokladoch (VPD) za obdobie od XI. — XII. /2014 sa vykonavala priamo na dokladoch, alebo
suhrnne na internom doklade v pripade potvrdeniek o zaplateni, s uvedenim datumu, cisiel
dokladov (0od-do) a suhrnnej sumy za potvrdenky.

Za toto obdobie nebolo zistené nevykonanie predbeznej financnej kontroly na doklade
suvisiacom s finan¢nou operaciou.

PFK na PPD ¢&. od 8876/15 do 9452/15 sa rovnako vykonavala priamo na doklade v spodne;j
Casti, predtlacenym textom.

Pri kontrole bolo zistené, Ze:
- v texte PPD nie je v ani jednom doklade podpis v kolonke schvalil,
- v texte predtlaceného vykonania PFK sa vo vécSine dokladov nachadzaju 2 podpisy
zamestnancov zodpovednych za danu oblast’ (v tychto dokladoch konkrétne veduce;j
ekonomického odboru za rozpocet a veducou referatu dani a poplatkov za stlad s



osobitnymi predpismi, rozhodnutiami, internymi predpismi) ale chyba podpis
vediceho zamestnanca povereného priméatorom (v tomto pripade prednostky MsU),

- kazda kolonka ma v texte predtlaceny datum vykonania PFK ato aj v pripade ze
chyba podpis, ¢o svedci o tom Ze PFK nebola vykonand v uvedenom déatume,

- na 60 PPD bola PFK vykonana len jednym zamestnancom zodpovednym za rozpocet
a to vediicou ekonomického odboru.

Vykonanie PFK na VPD ¢. 789/15 z 31. 7. 2015 bolo potvrdené priamo na doklade v spodne;j
Casti, predtlacenym textom.

Pri kontrole bolo zistené, Ze:
- obsahuje podpis primatora ako osoby zodpovednej za sulad dokladu so zédkonom
overejnom  obstardvani, osobitnymi  predpismi, uzatvorenymi zmluvami,
rozhodnutiami, internymi predpismi.

Vykonanie PFK na PPD ¢. 9472/15 a 9508/15 z 1. 6. 2015.

Pri kontrole bolo zistené:
- PFK obsahuje len 1 podpis zamestnanca zodpovedného za stlad dokladu s rozpoctom.

Vykonanie PFK na VPD ¢. 869/15 z 31. 8. 2015.

Pri kontrole bolo zistené:
- PFK obsahuje 3 podpisy, z toho 1 podpis primatora ako osoby zodpovednej za sulad
dokladu so zdkonom o verejnom obstardvani, osobitnymi predpismi, uzatvorenymi
zmluvami, rozhodnutiami, internymi predpismi.

Vykonanie PFK na VPD ¢&. 840/15, 838/15 a 839/15 z 20. 8. 2015.

Pri kontrole bolo zistené:
- PFK obsahuje 3 podpisy, z toho 1 podpis primatora ako osoby zodpovednej za sulad
dokladu so zdkonom o verejnom obstardvani, osobitnymi predpismi, uzatvorenymi
zmluvami, rozhodnutiami, internymi predpismi.

Vykonanie PFK na PPD ¢. 12582/15, 12580/15, 12584/15, 12567/15 a 12563/15 z 25.8.2015.

Pri kontrole bolo zistené:
- v texte PPD nie je v ani jednom doklade podpis v kolonke schvalil,
- v texte predtlacenej na vykon PFK nebol nikym potvrdeny sulad s......,
- kazda kolonka ma v texte predtlateny datum vykonania PFK a to aj napriek tomu ze
chybaju podpisy.

Vykonanie PFK na internom doklade potvrdeniek o zaplateni z 26. 8. 2015, ¢isiel od 9893579
— do 9893587 so suhrnnou sumou 122,50 €.

Vykonanie PFK na internom doklade potvrdeniek o zaplateni z 31. 8. 2015, ¢&isiel od M
9858272 —do M 9858279 so sthrnnou sumou 21 €.

Vykonanie PFK na internom doklade potvrdeniek o zaplateni z 31. 8. 2015, ¢isiel od 9893588
—do 9893595 so stthrnnou sumou 101 €.



Vykonanie PFK na internom doklade potvrdeniek o zaplateni z 31. 8. 2015, Cisiel od M
9858594 — do M 9858633 so sthrnnou sumou 135 €.

Pri kontrole uvedenych dokladov bolo zistené, Ze nebol overeny sulad vedicim
zamestnancom poverenym primatorom.

Vykonanie PFK na internom doklade potvrdeniek o zaplateni z 28. 8. 2015, Cisiel od M
9858577 — do M 9858593 so suhrnnou sumou 70,50 €. Vykonanie PFK na internom doklade
potvrdeniek o zaplateni z 28. 8. 2015, cisiel od M 9858266 — do M 9858271 so suhrnnou
sumou 22,50 €.

Pri kontrole bolo zistené:
- nebol overeny stlad vediicim zamestnancom poverenym primatorom,
- chyba podpis zamestnanca zodpovedného za sulad dokladu s rozpoctom.

Vykonanie PFK na PPD ¢&. 12596/15, 12592/15, 12585/15 a 12584/15 z25.8.2015.
Vykonanie PFK na PPD ¢. 12636/15, 12632/15, 12629/15, 12628/15, 12626/15 12621/15
z28.8.2015.

Pri kontrole bolo zistené:
- v texte PPD nie je v ani jednom doklade podpis v kolonke schvalil,
- v texte predtlacenej PFK sa nenachadza ani jeden podpis,
- kazda kolonka ma v texte predtlaceny datum vykonania PFK a to aj napriek tomu Ze
chybaju podpisy.

Kontrolné Zistenie ¢. 1:

Kontrolou vybranych PPD a VPD bolo zistené, Ze v obdobi od marca 2015 kontrolovany
subjekt vo vicSine pripadov na doklade stivisiacom s finanénou operéaciou alebo jej Castou
predbeznt financnu kontrolu vykonaval len jednym zamestnancom (overovanie stladu
s rozpoctom) alebo v niektorych pripadoch tymto zamestnancom spolu s poverenym vediicim
zamestnancom.

Znamena to Ze predbeZznou finan¢nou kontrolou bola overend len jedna skuto¢nost’ tykajiuca
sa financnej operacie, d’alSie skutocnosti v zmysle § 9 ods. 1 zakona v mnohych pripadoch
overované neboli.

Samotny sulad financnej operacie alebo jej Casti so zmluvami, osobitnymi predpismi,
internymi aktmi riadenia ¢asto ako zodpovedny zamestnanec overoval primator, ktory vSak
vzmysle § 9 ods. 2 zdkona predbeznu finanéni kontrolu nevykonava, ale v sulade so
zdkonom poveri jej vykonom vediceho zamestnanca. V tychto pripadoch tak nebolo
postupované v sulade s § 9 ods.1 a 2 zdkona ako aj s prisluSnymi ustanoveniami smernice.

Kontrolovany subjekt nevykondval predbeZnu financénu kontrolu dosledne v sulade s ust.
§ 9 ods.1 a 2 zakona & 502/2001 Z. z. o financnej kontrole a vnutornom audite a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov ako aj prislusnych ustanoveni
smernice.



Kontrolou pokladni¢énych dokladov bolo zistené, ze v obdobi od III./2015 do terminu
vykonania kontroly bola prednostke MsU z pokladne vyplacana petiazna hotovost’ formou
zalohovych platieb. Tieto zalohové platby boli vyplacané pravidelne a pravidelne boli po
niekol’kych tyzdinoch vratené do pokladne, priCom vzdy v ten isty den, alebo najblizsi
pracovny deit ako bola zaloha do pokladne vratend, jej bola opét’ a to eSte vo vyssej sume
vyplatend. Vo dvoch pripadoch nebol predbeznou financnou kontrolou overeny sulad
s osobitnymi predpismi a vnitornymi aktmi riadenia a tiez nebolo realizované overenie zo
strany veduceho zamestnanca pri poskytnuti a vytictovani zaloh. Tieto zalohy boli vyplatené
a vratené nasledovne, pricom posledné dve vyplatené zalohy boli vratené k terminu ukoncenia
kontroly, t. j dia 26. 10. 2015:

- vyplatena zaloha v zmysle VPD ¢. 202/15 v sume 224 € dna 04. 03. 2015

- vratend zaloha v zmysle PPD ¢. 5335/15 v sume 224 € dia 30. 04. 2015

- vyplatena zaloha v zmysle VPD ¢. 418/15 v sume 450 € dna 30 04. 2015

- vratend zaloha v zmysle PPD ¢. 11097/15 v sume 450 € dna 30. 06. 2015

- vyplatena zaloha v zmysle VPD ¢. 694/15 v sume 500 € dna 03. 07. 2015

- vyplatena zéloha v zmysle VPD ¢. 932/15 v sume 600 € dia 21. 09. 2015

- vratena zaloha v zmysle PPD ¢. 14051/15 v sume 1100 € dia 26.10. 2015

Kontrolné Zistenie ¢, 2:

Finan¢né prostriedky zrozpoctu mesta oznacené ako zaloha boli z pokladne vyplatené
anasledne po niekolkych tyzdioch vratené bez realizdcie vydavkov, resp. vyuctovania
vydavkov spojenych s Ginnostou MsU, t. j. nebolo preukizané na aky ucel boli verejné
prostriedky vyplatené z pokladne prednostke MsU.

Tento postup kontrolny organ hodnoti ako postup nezdkonny, ide o konanie v rozpore s § 13
ods. 2 zakona €. 583/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach zemnej samospravy v z.n.p., ako
aj v zmysle § 19 ods. 1, 4 a6 zékona €. 523/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach verejnej
spravy v z.n.p.

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom konal v rozpore s ustanovenim § 19 ods.1, 4 a 6
zakona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a §13 ods. 2 zdakona o rozpoctovych
pravidlach uzemnej samospravy.

Nehospodarne, neefektivne a neucinné vynakladanie verejnych prostriedkov a poruSenie
pravidiel a podmienok pri poskytovani prostriedkov z rozpoctu mesta je poruSenim
financnej discipliny podla §31 ods. 1 pism. j) , m) cit. zakona.

Podl’a §31 ods. 7 zakona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy subjekt verejnej spravy,
ktory porusil finanénu disciplinu, je povinny uplatnit’ voli zamestnancovi zodpovednému

za porusSenie financnej discipliny postup podl’a osobitnych predpisov.

Kontrolné Zistenie ¢. 3:

Smernica Jednotny poriadok obehu uctovnych dokladov, v €l. 6.1.2. pism. a) a b) urcuje na o
maju byt zalohy poskytnuté — a to ako

a) zélohu na cestovné

b) zélohu na nakup materidlu alebo zabezpecenie sluzieb.



Finan¢né prostriedky vyplacané z pokladne ako zaloha ani v jednom pripade na ucel uvedeny
v smernici pouzité neboli, ale boli vratené do pokladne.

Dalej bolo zistené, Ze tieto zalohy neboli z(&tované v predposledny pracovny dei
kalendarneho mesiaca, v ktorom bola zaloha poskytnuta, ako to urcuje prislusny ¢l. 6.1.2.

internej smernice Jednotny poriadok obehu uctovnych dokladov.

Kontrolovany subjekt postupoval v rozpore s internou smernicou Jednotny poriadok obehu
uctovnych dokladov.

Kontrolné zistenie C. 4:

Tieto financné operacie sice boli overené predbeznou financnou kontrolou, nebol ale
dosledne overeny sulad s osobitnymi predpismi zodpovednym zamestnancom, resp. tento
sulad pri vracani zaloh nebol overeny nikym, tzn. ze predbeznd finan¢nd kontrola bola
vykonané formélne alebo neuplne a neboli fiou zistené vyssSie uvedené nedostatky, ktoré boli
zistené az naslednou finan¢nou kontrolou.

Kontrolovany subjekt nevykondval predbeZnu financénu kontrolu dosledne v sulade s § 9
ods.l1 a 2 zakona ¢. 502/2001 Z. z. o financnej kontrole a vnutornom audite a o zmene
a doplneni niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov, pricom ndslednou financnou
kontrolou bol zisteny nesulad s osobitnymi predpismi ako aj s prislu§nymi ustanoveniami
smernice.

1.2./ Kontrola vykondvania predbeinej financnej kontroly u financénych operdcii —
pravnych ukonov

Podl'a § 2 ods.2 pism. k) zakona finan¢nou operaciou alebo jej ¢ast'ou je prijem, poskytnutie
alebo pouzitie verejnych prostriedkov v hotovosti alebo bezhotovostne, pravny tkon alebo iny
ukon majetkovej povahy.

Kontrolny orgén preveril vykonavanie predbeznej finan¢nej kontroly u finanénych operacii,
ktorymi st pravne ukony a iné ukony majetkovej povahy. Vykonanie predbeznej finan¢ne;j
kontroly prekontroloval na dokladoch suvisiacich s tymito finanénymi operaciami.

V oblasti zavdazkovych vztahov kontrolny organ skontroloval vykondvanie predbeZnej
finan¢nej kontroly na zmluvach wuzatvorenych a platnych v kontrolovanom subjekte
(ndgjomnych zmluvéach, zmluvach o dielo, kupnych zmluvach a inych zmluvéach)vybranych
nahodnym vyberom podl’a usudku kontroléra.

Kontrolné Zistenie C. 5:

Kontrolou bolo zistené, ze kontrolovany subjekt nevykonal predbezni finanéni kontrolu
u pravnych tkonov majetkovej povahy t.j. pri uzatvarani niektorych zmlav, napr. zmluva ¢.
1201508, ¢. 1801500, alebo ju v niektorych pripadoch vykonéval ako zodpovedné osoby za
finan¢nu operaciu primator, ktory vSak v zmysle § 9 ods. 2 zdkona predbeznl finan¢nu
kontrolu nevykonava, ale v stilade so zdkonom poveri jej vykonom veduceho zamestnanca.
napr. zmluva ¢. 0801503, 0721503 a tak kontrolovany subjekt nepostupoval pri overovani
takychto finan¢nych operécii v sulade s § 9 ods. 1 a2 zékona ako aj s ust. ods. 1.1. internej
smernice Jednotny poriadok obehu uctovnych dokladov.



Kontrolovany subjekt uvedenym postupom nekonal v sulade s § 9 ods. 1 a 2 zdakona C.
502/2001 Z. z. o financénej kontrole a vnutornom audite a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov ako aj smernice.

Dalej boli prekontrolované rozhodnutia, ktorymi sa vyrubuji dane alebo ktorymi sa uréuju
poplatky

Kontrolné zistenie C. 6:

Kontrolou bolo zistené, ze od konca decembra roku 2014 az doteraz kontrolovany subjekt
nevykonéaval predbeznu finanénu kontrolu u pravnych ukonov majetkovej povahy pri
vydéavani vSetkych rozhodnuti, ktorymi sa vyrubuju dane alebo ktorymi sa urcuju poplatky
v zmysle zdkona ¢. 582/2004 Z.z. o miestnych daniach a miestnom poplatku za komunélne
odpady a drobné stavebné odpady v zneni neskorSich predpisov a prislusnych VZN. Jedna sa
o niekol’ko tisic takychto vydanych rozhodnuti. Tiez bolo zistené, Ze sa predbeznou finan¢nou
kontrolou doteraz neoverovali aj vSetky ostatné rozhodnutia, ktorymi sa vyrubuji dane alebo
ktorymi sa uréuji poplatky na zdklade dalSich osobitnych predpisov a v zmysle zakona
o spravnych poplatkoch a to na useku izemnej spravy, ochrany prirody a krajiny a podobne,
ako aj v zmysle prislusSnych VZN mesta. Pri prijimani a realizécii takychto pravnych ukonov
majetkovej povahy bol kontrolovany subjekt v zmysle § 6 a § 9 ods. 1 a2 zakona ¢. 502/2001
Z. z. o finan¢nej kontrole a vnitornom audite a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov povinny vykonavat' predbeznt finan¢ni kontrolu v zmysle
zakona, ¢o vSak do terminu vykonania kontroly realizované nebolo.

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom nekonal v sulade s §6a§ 9 ods. 1 a2 zdkona
¢ 502/2001 Z. z. o financnej kontrole a vnutornom audite a o zmene a doplneni niektorych

zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Kontrolné zistenie ¢. 7:

Kontrolou bolo tiez zistené, Ze kontrolovany subjekt k terminu vykonania tejto kontroly este
neuhradil platby SAD Trnava, a.s. na zaklade nimi mesacne zasielanych Vykazov
o nakladoch a vynosoch a to za mesiace III., V., VIL., roku 2015 v celkovej sume 103 042,25
€, na ¢o bol kontrolovany subjekt upozorneny dia 28.08.2015 zo strany hlavného kontroléra
mesta v internom liste Ozndmenie — upozornenie v suvislosti s kontrolou v SAD Trnava, a.s.
K tomu je potrebné pripocitat’ aj neuhradent stratu za VIIL./2015 v sume 31 829,07 € atiez
nevysporiadant hradu straty za rok 2014 v sume 6 660,17 € a ktord vyplyva z vykonanej
kontroly v SAD Trnava a.s. za rok 2014. V suvislosti s neuhradenim hrozi mestu, Ze si
poskytovatel moéze uplatnit’ vo€i mestu zdkonny urok z omeSkania, ¢o bude Skoda, ktora
mestu moze vzniknit. Na zdklade tychto zistenych skuto€nosti je zrejmé nevykonanie
predbeznej finan¢nej kontroly na dokladoch suvisiacich s tymito finanénymi operaciami.

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom nekonal v sulade s §6a§ 9 ods. 1 a2 zdkona
¢ 50272001 Z. z. o financnej kontrole a vnutornom audite a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov ako aj smernice.



1.3./ Kontrola vykondavania predbeZnej financnej kontroly u financnych operdcii —
rozpoctovych opatreni

Kontrolné zistenie C. 8:

Kontrolou bolo dalej zistené, ze pri priprave a realizacii rozpoctovych opatreni — ako
finan¢nych operacii nebolo postupované v sulades § 6 a § 9 ods. 1 a2 zakona ¢. 502/2001
Z. z. o finan¢nej kontrole a vnatornom audite a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov.

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom nekonal v sulade s § 6a § 9 ods. 1 a2 zdikona
¢ 502/2001 Z. z. o financnej kontrole a vnutornom audite a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov.

1.4./ Kontrola vykondvania predbeZnej financnej kontroly u financénych operdcii — prijem
a pouZitie verejnych prostriedkov bezhotovostne

Kontrolny organ preveril vykondvanie predbeznej financnej kontroly u financnych operécii,
ktorymi su prijem alebo pouzitie verejnych prostriedkov bezhotovostne.  Vykonanie
predbeznej finan¢nej kontroly prekontroloval na dokladoch stvisiacich s tymito financnymi
operaciami, konkrétne na dodavatel'skych a odberatel'skych faktirach ana internych
uctovnych dokladoch, ktoré¢ boli v kontrolovanom subjekte realizované a ktoré boli kontrolou
vybrané ndhodnym vyberom.

Kontrolné Zistenie ¢. 9:

Kontrolou bolo tiez zistené, ze kontrolovany subjekt predbeznou financnou kontrolou po
novele zdkona o finan¢nej kontrole neoveroval finanéné operacie v Casti ich bezhotovostnych
prijmov, alebo pri pouZiti ¢i poskytnuti verejnych prostriedkov (stlad s rozhodnutiami,
zmluvami, internymi aktmi riadenia a pod.)

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom nekonal v sulade s §6a§ 9 ods. 1 a2 zdkona
¢ 502/2001 Z. z. o financnej kontrole a vnutornom audite a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov.

2./ Kontrola vykondvania predbeinej financnej kontroly — administrativnej kontroly
kontrolovanej osoby u financnych operdcii — pri poskytovani verejnych prostriedkov inym
pravnickym a fyzickym osobam

Podla § 9b ods. 6 a 7 zakona o zistenych nedostatkoch z administrativnej kontroly
kontrolovanej osoby organ verejnej spravy vypracuje navrh spravy z administrativnej
kontroly kontrolovanej osoby a spravu z administrativnej kontroly kontrolovanej osoby. Ak
neboli zistené nedostatky, organ verejnej spravy vypracuje iba spravu z administrativnej
kontroly kontrolovanej osoby.

Navrh spravy z administrativnej kontroly kontrolovanej osoby obsahuje

a) oznacenie organu verejnej spravy, ktory vykonal administrativhu kontrolu kontrolovane;j
osoby,

b) mena a priezviska zamestnancov organu verejnej spravy a prizvanych osob, ktori vykonali
administrativnu kontrolu kontrolovanej osoby,
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c¢) oznacenie kontrolovanej osoby,

d) predmet administrativnej kontroly kontrolovanej osoby,

e) opis zistenych nedostatkov spolu s ndvrhmi opatreni na napravu zistenych nedostatkov a na
odstranenie pric¢in ich vzniku,

f) zavery administrativnej kontroly kontrolovanej osoby vratane vyjadrenia o sulade finan¢nej
operacie alebo jej Casti so skutocnostami uvedenymi v § 9 ods. 1,

g) zoznam dokladov a inych pisomnosti vzt'ahujtcich sa k predmetu administrativnej kontroly
kontrolovanej osoby,

h) zoznam priloh preukazujucich nedostatky zistené administrativnou kontrolou kontrolovanej
osoby,

1) datum vyhotovenia navrhu spravy z administrativnej kontroly kontrolovanej osoby,

J) podpisy zamestnancov organu verejnej spravy a prizvanych osob, ktori vykonali
administrativnu kontrolu kontrolovanej osoby,

k) lehotu na podanie namietok k zistenym nedostatkom,

1) lehotu na predloZenie pisomnej spravy o splnenych opatreniach prijatych na napravu
nedostatkov zistenych administrativnou kontrolou kontrolovanej osoby a o odstraneni pri¢in
ich vzniku.

Podl'a § 9b ods. 8 zdkona administrativna kontrola kontrolovanej osoby je skoncend diiom
zaslania spravy z administrativnej kontroly kontrolovanej osoby kontrolovanej osobe.

Kontrolné zistenie ¢. 10:

Kontrolou bola zistena nespravna aplikéacia zdkona o finan¢nej kontrole, konkrétne §9, kedy
pri poskytnuti verejnych prostriedkov nemalo byt postupované len podla § 9 a § 9a zdkona,
tj. nemala byt vykonand len predbezna finan¢nd kontrola - vnuatornd administrativna
kontrola, ale malo byt postupované aj podla § 9b zakona, t.j. mala byt vykonana predbezna
finan¢nd kontrola — administrativna kontrola kontrolovanej osoby.

Kontrolovany subjekt sice overoval finanéné operdcie suvisiace s poskytovanim verejnych
prostriedkov, avSak nepostupoval v stlade s prislusnym § 9b zdkona o finan¢nej kontrole
v zmysle ktorého mal o zistenych nedostatkoch vypracovat navrh spravy a v pripade
nezistenia nedostatkov mala byt vypracovana a ziadatel'ovi zasland sprava z administrativnej
kontroly kontrolovanej osoby kontrolovanej osobe.

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom nekonal v sulade s § 9b zdakona ¢. 502/2001 Z.
Z. o financnej kontrole avnutornom audite a o zmene a doplneni niektorych zdakonov
v zneni neskorSich predpisov

Na zaver je potrebné zo strany kontrolného organu uviest’, Ze kontrolovany subjekt v priebehu
vykonavania néslednej financnej kontroly prijal a schvalil s G€innostou od 12. 10. 2015
Dodatok ¢. 1 k internej smernici ,,Jednotny poriadok obehu U¢tovnych dokladov,“ v ktorej
uréil postup pri vykone predbeznej finanénej kontroly na MsU.

Kontrolny orgén na zaklade vysledkov kontroly uloZil vedicemu kontrolovaného subjektu
povinnost’ prijat’ konkrétne opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkov a ich pricin a urcit’
zamestnancov zodpovednych za nedostatky zistené naslednou finan¢nou kontrolou a uplatnit’
voCi nim opatrenia podl'a osobitnych predpisov.
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2. Sprava o vysledku kontroly na zaklade uzn. MsZ ¢. 157/A/2015

V zmysle uznesenia MsZ ¢. 157 A/2015 bodu a v sulade splanom kontrolnej ¢innosti
hlavného kontrolora vykonali - Ing. Peter Kone¢ny, hlavny kontrolor mesta a Ing. Ondrej
Hornak, kontrolor UHK kontrolu zabezpedenia vykonu §tatnej spravy v oblasti ochrany
prirody — povolovania vyrubov, ¢i mesto nepoberd neopravnene za tento vykon Statne
dotécie a ¢i mozu vykonavat tuto zodpovednost’ zo zakona I'udia, ked’ pdjdu na Skolenie*

Kontrolované obdobie: IX. - X./ 2015
Kontrolny organ: Mesto Piestany — hlavny kontrolor mesta

Miesto a ¢as vykonania kontroly: ~ Mestsky urad v Piestanoch
oktober/ 2015
Kontrolovany subjekt: Mestsky urad v Piestanoch

Predmet naslednej finanénej kontroly:

e vsulade suznesenim MsZ ¢. 157 A/2015 ,preverit ¢i bol v mesiaci september
zabezpeceny vykon Statnej spravy v oblasti ochrany prirody — povolovania vyrubov, ¢i
mesto nepoberd neopravnene za tento vykon Stitne dotacie a ¢i mdézu vykonavat tuto
zodpovednost’ zo zdkona l'udia, ked’ p6jdu na Skolenie*

Ugel naslednej finanénej kontroly:

e overit objektivny stav kontrolovanych skuto¢nosti a ich stlad so vSeobecne zavdznymi
pravnymi predpismi a internymi normami

e skontrolovat ako boli v kontrolovanom subjekte dodrziavané ustanovenia vSeobecne
zavéaznych pravnych predpisov a dodrZiavanie terminov na vybavenie ziadosti

Vysledok kontroly:

1./Poskytnutie sucinnosti pri vykondvani kontroly v zmysle uzn. MsZ ¢ 157 A/2015

Podla § 14 ods. 2 pism. e) zakona ¢. 502/2001 Z.z. o finan¢nej kontrole a vnitornom audite
v z.n.p. kontrolovany subjekt a jeho zamestnanci s povinni za podmienok ustanovenych
v osobitnych predpisoch predlozit’ v lehote ur¢enej kontrolnym organom vyziadané doklady
a vyjadrenia, vydat mu na jeho vyziadanie pisomné potvrdenie o ich Uplnosti, poskytnut
informécie o predmete naslednej financnej kontroly a poskytnit’ sucinnost’ na vykonanie
naslednej finan¢nej kontroly.

Kontrolné zistenie ¢, 1

Kontrolny orgén diia 09.10. 2015 oznamil kontrolovanému subjektu zacatie kontroly v zmysle
uzn. MsZ ¢. 157 A/2015 azaroven poziadal o spristupnenie a predlozenie prislusnej
dokumentécie a dokladov suvisiacich s predmetom kontroly. Nésledne dna 13. 10. 2015 bol
kontrolovany subjekt pisomne kontrolnym orgdnom poziadany aby v termine do 19. 10. 2015

poskytol aj pisomné vyjadrenie k nasledovnym otdzkam:
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- ako bol mestom Piestany zabezpeceny vykon Statnej spravy v oblasti ochrany prirody
- povolovanie vyrubov v mesiaci september;

- kym (personélne) bol tento vykon v mesiaci september zabezpeceny;

- aké vydavky boli v mesiaci september na tento ucel mestom realizovang;

- ako a kym (persondlne) bude vykon Statnej spravy zabezpefeny v mesiaci oktdber
a nasl. mesiace, akym sposobom a odkedy bude mesto tito svoju zakonni povinnost’
riesit’.

Nakolko do urceného terminu, tj. do 19. 10. 2015 nebolo poskytnuté Ziadne pisomné
vyjadrenie k uvedenym otdzkam, kontrolny organ zaslal kontrolovanému subjektu urgenciu
ziadosti o vyjadrenie, avSak ani do d’alSieho ur¢ené¢ho terminu, t.j. do 26. 10. 2015 kontrolny
organ takéto vyjadrenie nedostal. Vyjadrenie nebolo doruc¢ené ani do dila odovzdania spravy
o vysledku kontroly kontrolovanému subjektu.

Neposkytnutim vyjadreni na Ziadost’ kontrolného organu kontrolovany subjekt
nepostupoval v sulade s § 14 ods. 2 pism. e) zdakona o financnej kontrole

2./ Kontrola zdkonnosti pri vybavovani Ziadosti o vyrub stromov adresovanych mestu
Piest’any

Pri kontrole zikonnosti pri vybavovani Ziadosti o vyrub stromov adresovanych mestu
Piestany kontrolny organ vychddzal z prisluSnych ustanoveni zdkona ¢. 416/2001 Z.z.
o prechode niektorych pdsobnosti z orgdnov Statnej spravy na obce a vysSie uzemné celky

V Z.n.p..

Povinnosti pri vybavovani Ziadosti o vyrub stromov adresovanych mestu PieStany upravuju
osobitné predpisy, ktorymi st najmi zédkon €. 525/2003 Z.z. o $tatnej sprave starostlivosti
o zivotné prostredie v z.n.p. ako aj zakon €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v z.n.p.

Podl'a § 1 ods. 1 a 2 zakona ¢. 416/2001 Z.z. o prechode niektorych pdsobnosti z organov
Statnej spravy na obce a vysSie uzemné celky v z.n.p. doslo k prechodu niektorych posobnosti
z ministerstiev, z krajskych tradov a z okresnych iradov na obce a na vys$ie uzemné celky

Podl’a § 2 pism. f) zédkona €. 416/2001 Z.z. na obce okrem iného presli posobnosti aj na tseku
ochrany prirody a to:

1. vykonavanie Statnej spravy v prvom stupni vo veciach ochrany drevin,

2. ukladanie nevyhnutnych opatreni na ozdravenie dreviny vlastnikom (spravcom, ndjomcom)
pozemku, na ktorom drevina rastie, alebo rozhodovanie o jej vyrabani,

3. prijimanie oznameni o vyrube drevin z dovodu hrozby bezprostredného ohrozenia zdravia
alebo zivota Cloveka, alebo zna¢nej Skody na majetku,

4. zabezpecovanie uloh na useku nadhradnej vysadby;

Nakol'ko okresny urad kontroluje vykon Statnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie
vykonavanej obcami v rozsahu zakonov uvedenych v poznamke4) zakona ¢. 525/2003 Z.z, -
teda vrozsahu zdkona 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, poziadal som listom
Ministerstvo zivotného prostredia SR o zaujatie stanoviska, ¢i ma hlavny kontrolér mesta
kompetenciu preverovat' zabezpecCenie vykonu Statnej spravy na useku ochrany prirody
a krajiny.
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Na uvedenu otdzku Ministerstvo zivotného prostredia SR uviedlo, Ze ,, v zmysle § 18d ods. 1
zékona o obecnom zriadeni, hlavny kontrolér ma pravomoc kontrolovat’ aj prislusné odbory
obecného tradu v rozsahu uvedenom v § 18d ods. 1 zakona o obecnom zriadeni.

Z vyssie uvedeného teda vyplyva, Zze v prdvomoci hlavného kontroléra mesta je aj kontrola
prislusnych odborov resp. prislusnych oddeleni - po zmene Organizacného priadku Mestského
tradu Piestany (d’alej len Organizaéného poriadku MsU), ktory je G¢inny ako smernica ¢&.
3/2015 od 01. 09. 2015 a od 11. 09. 2015 ako smernica ¢. 4/2015. A to znamena, Ze v zmysle
§ 18d ods. 1 zédkona o obecnom zriadeni je hlavny kontrolér obce opravneny preverovat’ aj
dodrziavanie vSeobecne zadviaznych pravnych predpisov vratane nariadeni obce ich vedicimi
zamestnancami ako aj samotnymi zamestnancami a doévodiac vysSie uvedenym je teda
legitimne preverovanie Cinnosti, resp. necinnosti aj prislusného oddelenia mestského uradu
v ramci napliania jeho pravomoci, ¢ plnenia jeho povinnosti.

Podl'a § 11 Organizaéného poriadku MsU — Naplit &innosti jednotlivych oddeleni MsU,
uvedenu oblast na useku ochrany prirody akrajiny voblasti vyrubu stromov
u kontrolovaného subjektu zabezpecuje oddelenie stavebnych sluzieb a rozvoja mesta, pri¢om
toto oddelenie poskytuje vykon samospravnych Cinnosti a prenesenych posobnosti na useku
stavebného poriadku, zivotného prostredia a projektov.

Podla § 8 Organizatného poriadku MsU - Organizicia mestského radu, vseobecné
povinnosti, bodu 3. - Riadenie, na ¢ele oddelenia stoji veduci oddelenia, ktory

- riadi, organizuje a kontroluje ¢innost’ prislusného oddelenia

- jeho ulohy st vymedzené v bode 5 toho paragrafu.

Podl'a § 8 Organizagného poriadku MsU- Organizacia mestského radu, vieobecné povinnosti,
bodu 5. - Veduci oddelenia,

1. Na &ele oddeleni MsU st vedci, ktori st podriadeni prednostovi MsU
2. Pri vykone svojej funkcie zabezpecuji najma tieto ulohy:
- riadia, zabezpec€uji a zodpovedaju za plnenie uloh, ktoré pre oddelenia vyplyvaja
z obsahovej naplne ¢innosti jednotlivych oddeleni a vytvaraju pre ich plnenie
zodpovedajuc a primerané podmienky
- riadia, koordinujua, kontroluji a hodnotia pracu podriadenych zamestnancov a plnenie
ich uloh
- uréuju pre kazdého zamestnanca, ktory spadé pod ich priamu riadiacu pravomoc
pracovnu napln a tato v zavislosti od zmien pravnej Gipravy operativne upravuju a
dopliaju

Podra § 11 Organizaéného poriadku MsU, - Néplii innosti jednotlivych oddeleni MsU

- oddelenie stavebnych sluzieb a rozvoja mesta poskytuje vykon samospravnych
¢innosti a prenesenych pdsobnosti na useku stavebného poriadku, zZivotného prostredia
a projektov.

Podl'a popisu hlavnych tloh v oblasti Zivotné prostredie je pre innost’

Zberné stredisko uréené okrem iného:

- samostatne rieSi odborné ulohy v oblasti starostlivosti o zeleii a ochranu prirody
a krajiny a zabezpecuje kontinuitu rozvoja vSetkych zloziek verejnej zelene mesta
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- plni samospravne funkcie mesta v oblasti starostlivosti o zelen a ochrany prirody a
krajiny

- kontroluje a metodicky riadi zabezpeCovanie verejnoprospesnych sluzieb na useku
starostlivosti o verejnu zelen (vysadbu, oSetrovanie a udrzbu zelene parkov, cintorinov,
sidlisk, aleji a ulicnych stromoradi) a prevadzkovanie zahradnictva Kanada, ktoré
vykonavaju na tizemi mesta poverené mestské organizacie, prip. zmluvni partneri

- vedie evidenciu pozemkov vhodnych pre ndhradnu vysadbu na uzemi mesta podla
platného generelu zelene

- vypracuva alebo zabezpecuje vypracovanie projektov vysadby zelene v meste alebo jeho
Castiach a ich realizéciu

- vyjadruje sa k projektovym dokumentdcidm vsetkych stupniov z hladiska vysadby a
udrzby zelene, vratane uzemnych planov

- zabezpecuje a plni vykon $tatnej spravy vo veciach starostlivosti o zeleii a ochrany
prirody a Kkrajiny v silade s platnou legislativou

- dava suhlas na umiestiiovanie a druhové zlozenie drevin pred vysadbou na verejnych
priestranstvach a vo volnej krajine s vynimkou lesa a ploch s pol'nohospodéarskymi
kultarami a plodinami, ak si nevyhradil tito posobnost’ nadriadeny trad v chranenych
uzemiach s II. a III. stupfiom ochrany

- vykonava Statny dozor nad dodrziavanim ustanoveni zdkona, vSeobecne zaviznych
pravnych predpisov vydanych na jeho vykonanie, ako aj nad dodrZiavanim nim
vydanych rozhodnuti a v rozsahu svojej pdsobnosti ukladd opatrenia na odstranenie
zistenych nedostatkov

- monitoruje problematiku ochrany fauny na Uzemi mesta a spracovava podnety pre
prislu$né organy Statnej ochrany prirody

Kontrolou bolo zistené, Ze do Cinnosti Zberné stredisko bola priclenend Cinnost’ na useku
starostlivosti o ochranu prirody a krajiny, co nie je spravne a mal by to kontrolovany
subjekt v Organizacnom poriadku MsU opravit’.

Pre zamestnancov je v zmysle § 8 ods. 7 Organizaéného poriadku MsU stanovené, Ze:

1. Préva a povinnosti zamestnancov su upravené v zakone €. 552/2003 Z.z. o vykone prac vo
verejnom zaujme v zneni neskorSich predpisov, v zakone €. 311/2001 Z.z. - Zakonniku
prace v zneni neskorSich predpisov, v predpisoch na jeho vykonanie a v Pracovnom
poriadku zamestnancov Mesta PieStany, tiez v pracovnej zmluve, kolektivnej zmluve, vo
vnutroorganizaénych pravnych normach, v pokynoch a prikazoch primatora mesta a
prednostu mestského tradu.

2. Povinnost'ou kazdého zamestnanca je najma:

- maximalizacia spokojnosti obsluhovaného klienta (obcan, prijimatel’ sluzby,
navstevnik, podnikateT’,...)

- kvalitné a v€asné vykonévanie vsetkych prac vyplyvajucich z jeho pracovnej naplne

- dodrziavanie zdkonnosti, hospodarnosti, moralky a etiky

Dalej v zmysle § 8 ods. 8 Organiza¢ného poriadku MsU je pre zamestnancov stanovené, Ze:

1. Dal§i zamestnanci sa zastupuju navzdjom v rozsahu vymedzenom vedicim
oddelenia. Rozsah zastupovania musi byt stanoveny tak, aby v pripade
nepritomnosti ktoréhokol’'vek zamestnanca bol zabezpefeny vykon jeho agendy
aspon v nevyhnutnom rozsahu.
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2. Pri dlhodobom zastupovani presahujicom spravidla viac ako 1 mesiac je veduci
zamestnanec povinny vymedzit' rozsah jeho zastupovania v pisomnom povereni  a
informovat svojho zastupcu o vSetkych zélezitostiach a ulohach.

3. Zastupca je povinny informovat zastupovaného o vsSetkych ulohach a skuto¢nostiach,
ktoré vybavil pocas jeho nepritomnosti.

Podra § 8 ods. 9 Organizaéného poriadku MsU

1. Pri odovzdéavani funkcie sa vyhotovi zapis o stave plnenia loh prislusného utvaru, spisov,
koreSpondencie a o stave majetkovych hodndt. Zapis podpise odovzdavajici, preberajici
a ich bezprostredny nadriadeny. Zapis sa zalozi do osobného spisu.

2. Pri preberani funkcie so zodpovednostou za zverené hodnoty sa vykond inventura
zverenych hodndt a spiSe sa dohoda o hmotnej zodpovednosti, ktorti podpiSe preberajici.

Podl'a § 8 ods. 10 Organiza¢ného poriadku MsU

1. Za organiziciu a riadny chod spravy registratiry zodpovedaju jednotlivi veduci
organiza¢nych utvarov.

2. Kazdy zamestnanec je povinny spravne zaobchadzat’ s pridelenymi pisomnostami, vcas
ich vybavovat’ a zodpoveda za ich ochranu.

3. Vyhotovenie, odosielanie, oznaovanie, prijem a triedenie zasielok, obeh, archivovanie a
skartaciu pisomnosti podrobne upravuje Registratirny poriadok.

4. Obeh pisomnosti podrobne upravuje smernica Jednotny poriadok obehu uctovnych
dokladov a dokladov operativnej evidencie.

Kontrolné zistenie ¢. 2

Oddelenie stavebnych sluZieb a rozvoja mesta ma podl'a§ 11 Organizaéného poriadku MsU
zabezpeCovat’ a plnit’ vykon Statnej spravy vo veciach starostlivosti o zeleii a ochrany prirody
a krajiny v sulade s platnou legislativou.

Kontrolou bolo zistené, ze tato povinnost mesta, ktort malo s ucinnostou od 01. 09.
anasledne tiez od 11. 09. 2015 (po zmene Organizaéného poriadku MsU) zabezpedovat
oddelenie stavebnych sluzieb arozvoja mesta, nebola zabezpecena v zmysle ustanovenia §
11 Organizatného poriadku MsU, pretoze povereny veduci tohto oddelenia, ktory prijal
v zmysle § 13 ods. 5 zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni poverenie, aby v celom
rozsahu riadil oddelenie stavebnych sluzieb a rozvoja mesta, nezabezpe€il na zaklade jemu
uréenych tloh podla § 8 ods. 5 Organiza¢ného poriadku MU na useku Zivotného prostredia
v mesiaci september plnenie vykonu $tatnej spravy vo veciach starostlivosti o zeleii a ochrany
prirody a krajiny v sulade s platnou legislativou.

Dalej bolo pri kontrole zistené, Ze za cely mesiac september 2015 az do terminu 07. 10. 2015
neboli ziadosti o vydanie sthlasu na vyrub stromov vobec vybavované v zmysle prislusnej
legislativy atiez ako to vyplyva z § 11 Organizaéného poriadku MsU pre oddelenie
stavebnych sluZieb arozvoja mesta, ktoré zabezpeCuje plnenie vykonu Statnej spravy vo
veciach starostlivosti o zeleii a ochranu prirody a krajiny v sulade s platnou legislativou
a v terminoch v zmysle zék. ¢ 71/1967 Zb. o spravnom konani v z.n.p.

Necinnost’ou  kontrolovaného subjektu pri podanych Ziadostiach na vyrub stromov
v mesiaci september 2015 nepostupoval kontrolovany subjekt v sulade s § 8 ods. 5 a § 11
Organizacného poriadku MsU v spojitosti s osobitnymi predpismi.
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Kontrolné zistenie ¢, 3

Kontrolou bolo tiez zistené, ze spisy odovzdané zamestnancom mesta, ktori st od terminu
07. 10. 2015 povereni plnenim vykonu Statnej spravy vo veciach starostlivosti o zelen a
ochranu prirody a krajiny v sulade s platnou legislativou im neboli odovzdané od vSetkych
ziadatel'ov.

V podatel'ni uradu su zaevidované d’alSie dve Ziadosti, ktoré im neboli postipené a u ktorych
uz boli zaplatené aj spravne poplatky.
Jedna sa o nasledovné Ziadosti:

- P.¢. 20209 zo dna 25. 08. 2015

- P.£. 19661 zo dna 14. 08. 2015

Neodovzdanim Ziadosti o vyrub stromov na Ziadost fyzickych o0sob kich vybaveniu
kontrolovany subjekt nepostupoval v sulade s § 8 ods. 10 — Sprava registratury a obeh
pisomnosti Organizacného poriadku MsU.

Zaroven tym doSlo k necinnosti kontrolovaného subjektu pri tychto dvoch podanych
Ziadostiach na vyrub stromov, ¢im kontrolovany subjekt nepostupoval v sulade s § 8 ods. 5
a § 11 Organizacného poriadku MsU v spojitosti s osobitnymi predpismi.

3./ Kontrola povinnosti zverejiiovania Ziadosti o povolenie vyrubov stromov

Podla § 82 ods. 7 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v z. n. p. orgén
ochrany prirody je povinny zverejnit' na svojej internetovej stranke informéciu o zacati
kazdého spravneho konania, v ktorom mozu byt dotknuté zaujmy ochrany prirody a krajiny
chranené tymto zdkonom okrem konani podla odseku 8, a to najneskor do troch pracovnych
dni od zacatia konania; sucastou uvedenej informéacie je udaj o lehote, ktor urc¢il na
dorucenie pisomného alebo elektronického potvrdenia zdujmu byt ucastnikom v zaCatom
spravnom konani podla odseku 3, ktora nesmie byt kratSia ako pit pracovnych dni od
zverejnenia informacie.

Kontrolné zistenie ¢. 4

Kontrolnym organom bolo preverené dodrZiavanie zakonom stanovenej povinnosti
kontrolovaného subjektu zverejnit’ na svojej internetovej stranke informéciu o zacati kazdého
spravneho konania, v ktorom mézu byt dotknuté zdujmy ochrany prirody a krajiny chranené
tymto zakonom okrem konani podl'a odseku 8 zékona ¢. 543/2002 Z. z. a tito evidenciu viest’
na svojej internetovej stranke do troch pracovnych dni od zacatia konania. Bolo zistené, Ze
napr. Ziadosti: P.¢. 20554 zo dna 31. 08. 2015

P.¢. 21405 zo dna 11. 09. 2015

P.¢. 21903 zo dna 21. 09. 2015

P.¢. 21996 zo dna 22. 09. 2015

P.¢. 22210 zo dna 25. 09. 2015

P.¢. 22732 zo dna 05. 10. 2015
ktoré mali byt zverejnené do troch pracovnych dni od zacatia konania neboli v priebehu
mesiaca septembra, resp. oktobra zverejnené na internetovej stranke mesta, t.j. preukdzatel'ne
nebola splnend podmienka podla § 82 ods. 7 zédkona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny v z. n. p.
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Pri podanych Ziadostiach na vyrub stromov v mesiaci september av jednom pripade aj
v mesiaci oktober 2015 nepostupoval kontrolovany subjekt v sulade s § 82 ods. 7 zakona C.
543/2002 Z.z. 0 ochrane prirody a krajiny v 7. n. p.

4./ Kontrola u¢elu pouzitia prostriedkov Statneho rozpoctu

Kontrolny organ preveril skutocnost, ¢i mesto nepoberd neopravnene za tento vykon Statne
dotacie.

Podl'a § 9 ods. 4 pism. g) zakona ¢. 523/2004 Z.z.o rozpoc¢tovych pravidlach verejnej spravy
v z.n.p. spravca kapitoly podla ods. 1 zdkona je povinny oznamovat obciam a vyS$im
uzemnym celkom, ktoré zabezpeCuju preneseny vykon Statnej spravy, sumu vydavkov na
uhradu preneseného vykonu S$tatnej spravy v lehote do 30 dni po nadobudnuti G¢innosti
zékona o Stdtnom rozpocte na prislusny rozpoctovy rok.

Tuato skuto€nost’ kontrolovanému subjektu ozndmil Okresny urad Trnava, odbor starostlivosti
o zivotné prostredie svojim listom zo dna 27. 02. 2015 prijatym mestom Piestany pod p. €.
6476 dna 05.03.2015, v ktorom mu oznamil, ze ,jna preneseny vykon Stitnej spravy
starostlivosti o zivotné prostredie na rok 2015 bola urcend celkova dotacia pre Vasu obec
2625,97 €¢. Zaroven bol uvedeny sposob vypoctu a odvolanie sa na schvaleny zakon ¢.
385/2014 Z.z. o Statnom rozpocte na rok 2015.

Na zéklade osobného preverenia na oddeleni financnych sluzieb, do ¢asu vykonu kontroly
z pridelenej dotdcie na preneseny vykon S$tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie
neboli Cerpané tieto ticelovo urcené prostriedky Statneho rozpoctu.

5./ Preverenie splnenia osobitnych kvalifikaénych predpokladov u zamestnancov
vykonavajucich Statnu spravu starostlivosti o Zivotné prostredie

Kontrolny organ poziadal svojim listom Ministerstvo Zivotného prostredia o zaujatie
stanoviska k otazke, ¢i zamestnanci referatu zivotného prostredia vykonavajuci Statnu spravu
starostlivosti o zivotné prostredie a disponujuci jednotlivymi osvedCeniami o ziskani
osobitnych kvalifika¢énych predpokladov na tseku ochrany ovzdu$ia, ochrany vod
a nakladania s vodami a odpadového hospodarstva (kazdy ma osvedcenie na jeden usek)
mozu vykonavat’ Statnu spravu starostlivosti o zivotné prostredie aj na useku ochrany prirody
a krajiny.

Ministerstvo Zivotného prostredia vo svojej odpovedi uviedlo: ,, V zmysle § ods. 3 vyhlasky
¢. 462/2004 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o osobitnych kvalifikacnych
predpokladoch na vykon niektorych ¢innosti na tseku starostlivosti o zivotné prostredie
v zneni neskorSich predpisov Statny zamestnanec alebo zamestnanec vykondvajuci prace vo
verejnom zaujme, ktory vykonava Statnu spravu starostlivosti o Zivotné prostredie na
viacerych usekoch uvedenych v prilohe, spifia osobitny kvalifikaény predpoklad, ak ziska
osvedCenie aspon na jeden z nich. V zmysle uvedeného tak zamestnanci, ktori disponuju
iba jednym osvedCenim napr. na useku ochrany ovzduSia méZu vykonavat’ Statnu
spravu aj na inom useku napr. na iseku ochrany prirody a krajiny.

Kontrolny organ preveril priamo na Ministerstve Zivotného prostredia otdzku uvedent
vuzneseni MsZ ¢. 157 A/2015 ana zaklade zaslanej odpovede ako aj samotného znenia
zékona €. 525/2003 Z.z. o Statnej starostlivosti o Zivotné prostredie v z.n.p. ako aj § 2 ods. 3
vyhlasky ¢. 462/2004 Z.z. ktorou sa ustanovuju podrobnosti o osobitnych kvalifikaénych
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predpokladoch na vykon niektorych ¢innosti na tseku starostlivosti o zivotné prostredie
konsStatuje, ze zamestnanci, ktori disponuju iba jednym osvedcenim su opravneni vykonavat’
Statnu spravu aj na useku ochrany prirody a krajiny.

Kontrolou bolo zistené, Ze toho &asu disponuji na MsU osvedéenim o ziskani osobitnych
kvalifika¢nych predpokladov od Ministerstva zivotného prostredia, na zaklade ktorého mézu
vykonavat’ §tatnu spravu aj na tseku ochrany prirody a krajiny dvaja zamestnanci, ktori tto
¢innost’ zacali vykonavat’ na zaklade uzatvorenej dohody o zmene pracovnych podmienok zo
dia 07.10.2015.

Kontrolny orgédn ku kontrolnym zisteniam a nedostatkom, ktoré boli zistené uvadza, ze
niektoré boli v priebehu kontroly a v ¢ase do predlozenia spravy o vysledku kontroly na MsZ
odstranené.

Kontrolny organ na zaklade vysledkov kontroly ulozil vedicemu kontrolovaného subjektu
povinnost’ prijat’ konkrétne opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkov a ich pri¢in a urcit’
zamestnancov zodpovednych za nedostatky zistené kontrolou a uplatnit’ vo¢i nim opatrenia
podl’a osobitnych predpisov.

V Piestanoch, diia 06. 11. 2015

Spravu predklada: Ing. Peter Kone¢ny
hlavny kontrolor mesta
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