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Dovodova sprava:

Cinnost’ hlavného kontroléra a utvaru hlavného kontroldra vyplyva z ustanoveni §§ 18 az 18g
zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov. Vykon funkcie
hlavného kontrolora mesta d’alej upravuja Pravidla kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra
a utvaru hlavného kontroléra mesta Piestany, ktoré boli schvalené uzn. MsZ mesta Piestany
¢. 64/2013. V zmysle vyssie uvedené¢ho

predkladam

Spravu o vysledkoch ukoncenych kontrol hlavného kontroldra mesta Piest'any ku ditu
9. zasadnutia MsZ r. 2015.



Sprava o vysledkoch ukonc¢enych kontrol hlavného kontrolora
mesta PieStany ku dnu 9. zasadnutia MsZ r. 2015

Sprava o vvsledku naslednej financ¢nej kontroly zakonnosti, ucelnosti,
ucinnosti, hospodarnosti a efektivnosti pri hospodareni s verejnvmi
prostriedkami a s majetkom mesta v ZS M. R. Stefanika Piesany

Na zaklade planu kontrolnej Cinnosti na II. polrok 2015 vykonal hlavny kontrolor mesta a
kontrolor na utvare hlavného kontrolora naslednu finanént kontrolu zakonnosti, ucelnosti,
ucinnosti, hospoddrnosti a efektivnosti pri  hospodareni s verejnymi prostriedkami
a s majetkom mesta v podmienkach ZS M. R. Stefanika v Pie§tanoch

Kontrolované obdobie: VII. - IX./ 2014

Miesto a ¢as vykonania Mesto Piestany - MsU

naslednej finan¢nej kontroly: jul 2015

Kontrolovany subjekt: Zakladna $kola M. R. Stefanika Piestany
Kontrolny orgén: Mesto Piestany — hlavny kontrolor mesta

Predmet néaslednej finan¢nej kontroly:

e kontrola zdkonnosti, uc¢elnosti, hospodarnosti a efektivnosti pri hospodareni s verejnymi
prostriedkami a s majetkom mesta v podmienkach ZS M. R. Stefdnika PieStany

Ucel naslednej finanénej kontroly:

e overit’ objektivny stav kontrolovanych skuto¢nosti a ich stlad so vSeobecne zavdznymi
pravnymi predpismi a internymi normami

e skontrolovat ako boli v kontrolovanom subjekte dodrziavané ustanovenia vSeobecne
zaviaznych pravnych predpisov aako bola zabezpecend hospodarnost, ucelnost
a efektivnost’ pri hospodareni s verejnymi prostriedkami a s majetkom mesta.

Vysledok naslednej financnej kontroly:

Pravna dprava kontrolovanej oblasti

Dodrziavanie zakonnosti, hospodarnosti, ucelnosti a efektivnosti pri nakladani s majetkom
mesta apri hospodareni s verejnymi prostriedkami upravuju vSeobecne zavdzné pravne
predpisy, ktorymi su:

o zdkon ¢. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informaciam v zneni neskorsich predpisov

o zdkon ¢. 25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani v zneni neskorsich predpisov

o zdkon ¢. 502/2001 Z.z. o financnej kontrole a vnutornom audite a o zmene a doplneni
niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov
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o zakon ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov

e Zasady hospodarenia s majetkom mesta Piestany

e Zdikon ¢. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidldach verejnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov

V ramci predmetu néslednej finan¢nej kontroly bolo preverené aj dodrziavanie
a uplatiiovanie prislusnych ustanoveni internych noriem, ktoré upravovali kontrolované
skuto¢nosti v preverovanej oblasti.

Ku kontrole boli kontrolnym organom vyziadané¢ a kontrolovanym subjektom predlozené
zmluvy, faktury, objednavky, intern¢ doklady a tiez dokumentacia z verejného obstaravania,
a teda doklady a dokumentacia ZS za obdobie VII. — [X./ 2014.

Kontrolny organ uskuto¢nil vyber finanénych operdcii na zdklade neStatistickej metody
vyberu vzorky vyberom zalozenym na zaklade usudku kontroldra.

Kontrola dodrziavania zikona ¢. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informaciam v
zneni neskorsSich predpisov

Kontrolnym orgdnom bolo tiez overené¢ dodrziavanie zakonnosti pri zverejiiovani zmluv,
faktdr a objedndvok v zmysle prislusnych ustanoveni zakona o slobodnom pristupe
k informaciam, pri€om v kontrolovanom obdobi kontrolou nebolo na vybranych finan¢nych
operaciach zistené porusenie tohto osobitného pravneho predpisu zo strany kontrolovaného
subjektu.

Kontrolou nebolo zistené porusSenie vSeobecne zavdznych pravnych predpisov zo strany
kontrolovaného subjektu.

Kontrola dodrziavania zakona ¢. 25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani v zneni
neskorsich predpisov

Kontrolnym organom bolo tiez preverené dodrZiavanie zakladnych principov a zdkonnych
povinnosti verejného obstaravatel'a v procese verejného obstaravania pri obstaravani zakaziek
na tovary sluzby aprace, ktoré patria do kontrolnej pdsobnosti vnitorného kontrolného
organu. Kontrolou procesu verejného obstaravania stvisiacich s obstardvanim zakaziek na
tovary sluzby a prace v preverovanom obdobi na vybranych finanénych operaciach nebolo
kontrolou zistené porusenie vSeobecne zaviznych pravnych predpisov. Kontrolovany subjekt
ma pre postup verejného obstardvania vypracovanu ,Internti smernicu upravujucu postup
obstaravatel'a ZS M. R. Stefanika na Vajanského ul. v Pie§tanoch pri verejnom obstaravani
zakaziek v zmysle zakona ¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov®. Tato smernica je ale eSte z roku 2011 (1.
4. 2011), je teda neaktudlna vzhladom k novelizacidm zakona ¢. 25/2006 Z. z. od tohto
obdobia.

Podl'a § 9, ods. 9 zdkona, ak ide o zdkazku na dodanie tovaru, uskuto¢nenie stavebnych prac
alebo poskytnutie sluzby, ktora nespiiia podmienky podl'a § 4 ods. 2 alebo ods. 3, verejny
obstaravatel' je povinny pri jej zadavani dodrzat povinnosti podla odsekov 3 az 5 a
zabezpecit, aby vynaloZené naklady na obstaranie predmetu zakazky boli primerané jeho
kvalite a cene; verejny obstaravatel eviduje vSetky doklady a dokumenty piat rokov od
uzavretia zmluvy. Ak je predpokladand hodnota zakazky podla prvej vety rovnaka alebo
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vysSia nez 1 000 eur, je verejny obstaravatel’ povinny v profile zverejnit’ raz Stvrtrocne
suhrnna spravu o tychto zakazkach, v ktorej pre kazdu zékazku uvedie hodnotu zakazky,
predmet zdkazky a identifikaciu dodavatel’a.

Podla § 113 ods. 3 zdkona, osobitnou ¢ast'ou vestniku je elektronické ulozisko, na ktorom su
verejny obstaravatel a obstaravatel povinni zabezpecit' si zriadenie profilu, v ktorom
uverejnuju informacie a dokumenty, o ktorych to ustanovuje zakon. Verejny obstaravatel’ a
obstaravatel’ plnia povinnost’ zabezpecit’ si zriadenie profilu a uverejiiovat’ v nom informécie
a dokumenty elektronickou formou a spdsobom, ktory ur¢i trad v ramci funkcionality
informacného systému vestnika.

Kontrolné zistenie ¢. 1

Kontrolou bolo zistené, Ze verejny obstaravatel’ nezverejnil v profile verejného obstaravatel’a,
ktory mal mat’ zriadeny na elektronickom tlozisku v rdmci vestnika podla § 113 ods. 3
zdkona ¢. 25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani v z.n.p.  Stvrtroénd sthrnu spréavu
o zékazkach s hodnotou rovnakou alebo vysSou ako 1000 €, ato pri zdkazke v hodnote
5 416,66 € bez DPH na dodanie 2 ks interaktivnych tabul’ s doplnkami od dodéavatel’a .

Uvedenym postupom kontrolovany subjekt nekonal v sulade s § 9 ods.9 zak. ¢. 25/2006 Z. z.

Kontrolovany subjekt vo svojom pisomnom vyjadreni k sprave o vysledku kontroly oznamil,
ze na webovu stranku tradu verejného obstaravania zadali ziadost' o registraciu verejného
obstaravatela.

Kontrola dodrZiavania zikona ¢. 502/2001 Z.z. o finan¢nej kontrole a vnutornom audite
v zneni neskorSich predpisov

Podla § 9 ods. 1 zdkona ¢. 502/2001 Z.z. o financnej kontrole a vnitornom audite v z.n.p
(dalej len zakon) - predbeznou financnou kontrolou sa so zameranim na hospodarnost,
efektivnost’, ucinnost’ a ucelnost’ pouzitia verejnych prostriedkov overuje sulad financnej
operdacie alebo jej Casti s

a) rozpo¢tom organu verejnej Spravy,

b) rozpoctom na dva nasledujiice rozpo€tové roky, ak ide o realizaciu verejného obstaravania
podla osobitného predpisu v organe verejnej spravy, ktorym je Statna rozpoctova organizacia,
a ak sa vydavky na tento U€el vynaloZia aj pocas nasledujucich dvoch rozpoctovych rokov,

¢) osobitnymi predpismi,

d) medzinarodnymi zmluvami, ktorymi je Slovenské republika viazand a na zaklade ktorych
sa Slovenskej republike poskytuji prostriedky zo zahranicia,

e) uzatvorenymi zmluvami,

f) rozhodnutiami vydanymi na zaklade osobitnych predpisov a

g) vnutornymi aktmi riadenia o hospodareni s verejnymi prostriedkami a

h) inymi podmienkami poskytnutia verejnych prostriedkov

Kontrolou nebolo zistené porusenie zdkona zo strany kontrolovaného subjektu.

Kontrola dodrziavania zikona ¢&. 523/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach verejnej
spravy zneni neskorsich predpisov



Kontrolnym organom bolo tiez overené dodrziavanie prislusnych ustanoveni rozpoctovych
pravidiel verejnej spravy, pricom v kontrolovanom obdobi kontrolou nebolo na vybranych
finanénych operaciach zistené porusenie tohto osobitného pravneho predpisu zo strany
kontrolovaného subjektu.

Kontrola dodrziavania ziakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov

Kontrolnym orgdnom bolo tiez overené¢ dodrziavanie prislusnych ustanoveni zakona
o majetku obci, pricom v kontrolovanom obdobi kontrolou nebolo na vybranych finan¢nych
operaciach zistené poruSenie tohto osobitného pravneho predpisu zo strany kontrolovaného
subjektu.

Sprava o vysledku naslednej financ¢nej kontroly zakonnosti, ucelnosti,
ucinnosti, hospodarnosti a efektivnosti pri hospodareni s verejnvmi
prostriedkami a s majetkom mesta v Mestskej kniZnici mesta Piestany, p.o.

Na zéklade planu kontrolnej ¢innosti na II. polrok 2015 vykonal hlavny kontrolér mesta a
kontrolor na utvare hlavného kontroléra naslednu financna kontrolu zakonnosti, tcelnosti,
ucinnosti, hospodarnosti a efektivnosti pri  hospodareni s verejnymi prostriedkami
a s majetkom mesta v podmienkach Mestskej kniznice mesta PieStany, p.o. (dalej MsK).

Kontrolované obdobie: VIL- 1X./ 2014
Kontrolny organ: Mesto Piestany — hlavny kontrolor mesta

Miesto a ¢as vykonania kontroly: =~ Mestsky trad v PieStanoch
jul - august / 2015
Kontrolovany subjekt: MsK

Predmet néaslednej finan¢nej kontroly:

e kontrola dodrziavania a uplatiiovania vSeobecne zavéznych pravnych predpisov
a internych noriem pri hospodéreni s verejnymi prostriedkami a s majetkom mesta v MsK
Piestany

Ugel naslednej finanénej kontroly:

e overit’ objektivny stav kontrolovanych skuto¢nosti a ich sulad so vSeobecne zaviznymi
pravnymi predpismi a internymi normami

e skontrolovat’ ako boli v kontrolovanom subjekte dodrziavané ustanovenia vSeobecne
zavdznych pravnych predpisov aako bola zabezpecend hospodarnost, ucelnost
a efektivnost’ pri hospodareni s verejnymi prostriedkami a s majetkom mesta

Dodrziavanie zakonnosti, hospodarnosti, ucelnosti a efektivnosti pri nakladani s majetkom
mesta apri hospodareni s verejnymi prostriedkami upravuji vSeobecne zavdzné pravne
predpisy, ktorymi st najma:



o zdakon ¢. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informaciam v zneni neskorsich predpisov

o zdkon ¢. 25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani v zneni neskorsich predpisov

o zdkon ¢. 502/2001 Z.z. o financnej kontrole a vnutornom audite a o zmene a doplneni
niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov

o zakon ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov

o zdakon ¢. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidldach verejnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov

e dulsie osobitné predpisy suvisiace s predmetom kontroly

e Zasady hospodarenia s majetkom mesta Piestany

V ramci predmetu naslednej financnej kontroly bolo preverené aj dodrziavanie a uplatiiovanie
prislusnych ustanoveni internych noriem, ktoré upravovali kontrolované skutocnosti
v preverovanej oblasti, ak boli kontrolovanym subjektom vypracované.

Ku kontrole boli kontrolnym orgdnom vyziadané a kontrolovanym subjektom predlozené
zmluvy, faktury, objednavky, interné doklady a tiez dokumentécia z verejného obstaravania,
a teda doklady a dokumentécia kontrolovaného subjektu za obdobie VII. —IX./ 2014.

Kontrolny organ uskuto¢nil vyber finanénych operacii na zéklade neStatistickej metody
vyberu vzorky vyberom zalozenym na zaklade usudku kontroldra.

Kontrola dodrziavania zakona ¢. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informaciam v
zneni neskorsich predpisov

Kontrolnym organom bolo overené dodrZiavanie zdkonnosti pri zverejiiovani zmlav, faktar
a objednavok v zmysle prisluSnych ustanoveni zakona o slobodnom pristupe k informaciam,
pricom v kontrolovanom obdobi kontrolou nebolo na vybranych finanénych operaciach
zistené porusenie tohto osobitného pravneho predpisu zo strany kontrolovaného subjektu.

Kontrolou nebolo zistené porusSenie vSeobecne zavdznych pravnych predpisov zo strany
kontrolovaného subjektu.

Kontrola dodrziavania zakona ¢. 25/2006 Z.z. o verejnom obstaravani v zneni
neskorsich predpisov

Kontrolnym organom bolo preverené dodrziavanie zakladnych principov a zdkonnych
povinnosti verejného obstaravatel'a v procese verejného obstaravania pri obstaravani zakaziek
na tovary sluzby aprace, ktoré patria do kontrolnej posobnosti vnutorného kontrolného
organu.

Kontrolou procesu verejného obstaravania stvisiaceho s obstardvanim zdkaziek na tovary
sluzby a prace v preverovanom obdobi na vybranych finan¢nych operéaciach nebolo zistené
porusenie vSeobecne zadvaznych pravnych predpisov.

Kontrolovany subjekt mé pre postup verejného obstaravania vypracovanu ,,Interni smernicu
upravujucu postup verejného obstaravatela Mestskd kniznica mesta PieStany pri verejnom
obstaravani zdkaziek v zmysle zakona €. 25/2006 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a dodatok k internej smernici
o verejnom obstaravani zo dia 27. 2. 2014



Podla § 9, ods. 9 zdkona o verejnom obstaravani, ak ide o zdkazku na dodanie tovaru,
uskutoénenie stavebnych prac alebo poskytnutie sluzby, ktora nespiia podmienky podla § 4
ods. 2 alebo ods. 3, verejny obstaravatel’ je povinny pri jej zadavani dodrzat’ povinnosti podla
odsekov 3 az 5 a zabezpecCit, aby vynaloZzené néklady na obstaranie predmetu zakazky boli
primerané jeho kvalite a cene; verejny obstaravatel’ eviduje vSetky doklady a dokumenty péat
rokov od uzavretia zmluvy. Ak je predpokladana hodnota zékazky podl'a prvej vety rovnaka
alebo vyssia nez 1 000 eur, je verejny obstaravatel’ povinny v profile zverejnit’ raz Stvrtro¢ne
suhrnna spréavu o tychto zakazkach, v ktorej pre kazdt zakazku uvedie hodnotu zakazky,
predmet zdkazky a identifikaciu dodavatel’a.

Podl'a § 113 ods. 3 zdkona o verejnom obstaravani, osobitnou ¢astou vestniku je elektronické
ulozisko, na ktorom su verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ povinni zabezpecit' si zriadenie
profilu, v ktorom uverejituju informécie a dokumenty, o ktorych to ustanovuje zakon. Verejny
obstaravatel’ a obstarévatel’ plnia povinnost’ zabezpecit’ si zriadenie profilu a uverejiiovat’ v
nom informacie a dokumenty elektronickou formou a spdsobom, ktory uréi urad v ramci
funkcionality informa¢ného systému vestnika.

Podla § 155m, ods. 6, pism. b)zdkona o verejnom obstaravani, trad je povinny do 1. marca
2014 zriadit’ elektronické tlozisko podla § 113 ods. 3 anajneskér od 1. marca 2014
zabezpecit’ splnenie povinnosti podl'a § 49a ods. 2 a § 113 ods. 4 az 6.

Kontrolné zistenie ¢. 1

Kontrolou bolo zistené, ze verejny obstaravatel’ si nezriadil profil verejného obstaravatel’a,
ktory mal mat’ zriadeny na elektronickom tulozisku v rdmci vestnika podla § 113 ods. 3
zdkona €. 25/2006 Z.z. o verejnom obstardvani v z.n.p. atym si nesplnil povinnosti
vyplyvajice mu z § 155m, ods. 6, pism. b), a tak nezverejiioval na profile Stvrtroént stthrnu
spravu o zdkazkach s hodnotou rovnakou alebo vysSou ako 1000 €, kedy za preverované
obdobie III. Stvrtroka boli evidované tri zdkazky nad 1000 € bez DPH ato vymena
termostatickych ventilov v MsK sume 2 716,63 €, ndkup PC pre potreby MsK a PIC v sume
1 154,40 € a ndkup RFID etikiet v sume 3 300 €.

Uvedenym konanim kontrolovany subjekt nepostupoval v sulade s § 9 ods.9 zak. ¢ 25/2006
Z. z. v spojitosti s § 113 ods. 3 zakona o verejnom obstardvani.

Kontrolovany subjekt vo svojom pisomnom vyjadreni akceptoval kontrolné zistenie.

Kontrola dodrziavania zakona ¢. 502/2001 Z.z. o finan¢nej kontrole a vnitornom audite
v zneni neskorsSich predpisov

Podla § 9 ods. 1 zdkona ¢. 502/2001 Z.z. o finan¢nej kontrole a vnitornom audite v z.n.p
(dalej len zakon) - predbeznou financnou kontrolou sa so zameranim na hospodarnost,
efektivnost, ucinnost’ a ucelnost’ pouzitia verejnych prostriedkov overuje sulad financnej
operacie alebo jej Casti s

a) rozpo¢tom organu verejnej Spravy,

b) rozpo¢tom na dva nasledujice rozpoctové roky, ak ide o realizdciu verejného obstaravania
podrla osobitného predpisu v organe verejnej spravy, ktorym je Statna rozpoctova organizacia,
a ak sa vydavky na tento ucel vynalozia aj pocas nasledujucich dvoch rozpoctovych rokov,



¢) osobitnymi predpismi,

d) medzinarodnymi zmluvami, ktorymi je Slovenska republika viazana a na zaklade ktorych
sa Slovenskej republike poskytuju prostriedky zo zahranicia,

) uzatvorenymi zmluvami,

f) rozhodnutiami vydanymi na zéklade osobitnych predpisov a

g) vnutornymi aktmi riadenia o hospodareni s verejnymi prostriedkami a

h) inymi podmienkami poskytnutia verejnych prostriedkov

Podla § 9 ods. 2 zikona predbeznu finanéni kontrolu vykondva vedici zamestnanec
povereny vedicim organu verejnej spravy a zamestnanci zodpovedni za rozpocet, verejné
obstaravanie, spravu majetku alebo za iné odborné c¢innosti podla charakteru financ¢nej
operacie.

Podla § 9a zakona vykonanie vnutornej administrativnej kontroly potvrdzuju zamestnanci
uvedeni v § 9 ods. 2 na doklade stvisiacom s pripravovanou finan¢nou operaciou alebo jej
castou podpisom, uvedenim datumu jej vykonania a vyjadrenim, ¢i pripravovana financna
operacia je alebo nie je v sulade s

a) rozpoctom organu verejnej spravy,

b) rozpo¢tom na dva nasledujice rozpoctové roky, ak ide o realizaciu verejného obstaravania
podl'a osobitného predpisu v organe verejnej spravy, ktorym je Statna rozpoctova organizécia,
a ak sa vydavky na tento ucel vynalozia aj poc¢as nasledujucich dvoch rozpocétovych rokov,

¢) osobitnymi predpismi,

d) medzinarodnymi zmluvami, ktorymi je Slovenské republika viazana a na zaklade ktorych
sa Slovenskej republike poskytuju prostriedky zo zahranicia,

e) uzatvorenymi zmluvami,

f) rozhodnutiami vydanymi na zdklade osobitnych predpisov a

g) vnutornymi aktmi riadenia o hospodareni s verejnymi prostriedkami a

h) inymi podmienkami poskytnutia verejnych prostriedkov.

Kontrolné zistenie ¢. 2

Naslednou finan¢nou kontrolou zo strany kontrolného organu bolo zistené v dvoch pripadoch
porusenie osobitnych predpisov zo strany kontrolovaného subjektu a to zdkona o cestovnych
nahradach a zdkona o G¢tovnictve. Napriek tejto skutocnosti na cestovnom prikaze ¢. 69/2014
zuctovaného VPD €. 422/14 bol overeny sulad s osobitnym predpisom zo strany prislusnych
zamestnancov kontrolovaného subjektu a to podpisom a ddtumom na doklade preukazujiicom
vykonanie predbeZnej finan¢nej kontroly.

Kontrolou bolo preukazané, Ze kontrolovany subjekt nevykonal v uvedenom pripade
predbeznu finanénu kontrolu dosledne podla zdkona o financnej kontrole.

Kontrolovany subjekt vo svojom pisomnom vyjadreni akceptoval kontrolné zistenie.
Kontrola dodrziavania zakona ¢. 283/2002 Z.z. o cestovnych nahradach v zneni
neskorsich predpisov

Podl'a § 3 ods. 1 zékona ¢. 283/2002 Z.z. o cestovnych nahradach, v z.n.p. zamestnavatel’

vysielajuci zamestnanca na pracovnu cestu pisomne uréi miesto jej nastupu, miesto vykonu
prace, Cas trvania, sposob dopravy a miesto skon¢enia pracovnej cesty; moze urcit’ aj d’alSie



podmienky pracovnej cesty. Zamestnavatel je pritom povinny prihliadat na opravnené
zaujmy zamestnanca.

Kontrolné zistenie ¢. 3

Kontrolou bolo zistené porusenie osobitného predpisu - kontrolovany subjekt na cestovnom
prikaze ¢. 69/2014 ztctovaného VPD ¢. 422/14 v rozpore s § 3 ods. 1 zdkon o cestovnych
nahradach pisomne neurcil zamestnancovi vysielanému na pracovnua cestu spdsob dopravy,
¢o je jednou z podstatnych nalezitosti pri vyslani na pracovnu cestu.

Uvedenym konanim kontrolovany subjekt nepostupoval v sulade s § 3 ods.1 zdk. C.
283/2002 Z. z. o cestovnych nahradach.

Kontrolovany subjekt vo svojom pisomnom vyjadreni akceptoval kontrolné zistenie.

Kontrola dodrzZiavania zakona ¢. 431/2002 Z.z. o uétovnictve v zneni neskorSich
predpisov

Podla § 34 ods. 1 zédk. ¢. 431/2002 Z.z. o uctovnictve, v z.n.p., ak uctovna jednotka zisti, ze
niektory uctovny zadznam jej uctovnictva je neuplny, nepreukédzatelny, nespravny alebo
nezrozumitel'ny, je povinna vykonat bez zbyto¢ného odkladu jeho opravu sposobom podla
odseku 2.

Podla § 34 ods. 2 zék. €. 431/2002 Z.z. o G¢tovnictve, v z.n.p., oprava sa musi vykonat tak,
aby bolo mozné urcit’ zodpovednu osobu, ktora vykonala prisluSnu opravu, dei jej vykonania
a obsah opravovaného uctovného zdznamu pred opravou aj po oprave. Oprava v uctovnom
zdzname nesmie viest k neuplnosti, nepreukazatelnosti, nespravnosti, nezrozumitelnosti
alebo neprehl’adnosti uctovnictva.

Kontrolné zistenie ¢. 4

Kontrolou bolo zistené porusenie osobitného predpisu - kontrolovany subjekt na cestovnom
prikaze ¢. 69/2014 zactovaného VPD ¢. 422/14 rozpore s § 34 ods. 1 a2 zakona
o Uctovnictve opravil vo vylctovani pracovnej cesty udaj ,stravné® ato pretretim udajov
¢o nie je sposob, vyplyvajlci z § 34 ods. 2 zakona o uctovnictve.

Uvedenym konanim kontrolovany subjekt nepostupoval v sulade s § 34 ods.1 a 2 zdk. ¢
431/2002 Z. z. o uctovnictve.

Kontrolovany subjekt vo svojom pisomnom vyjadreni akceptoval kontrolné zistenie.
Kontrola dodrziavania zadkona ¢&. 523/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach verejnej
spravy zneni neskorsich predpisov

Kontrolnym orgdnom bolo tiez overené dodrziavanie prislusnych ustanoveni rozpoctovych
pravidiel verejnej spravy, pricom v kontrolovanom obdobi kontrolou nebolo na vybranych
finanénych operaciach zistené poruSenie tohto osobitného pravneho predpisu zo strany
kontrolovaného subjektu.
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Kontrola dodrziavania zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov

Kontrolnym organom bolo tieZz overené¢ dodrziavanie prislusnych ustanoveni zakona
o majetku obci, priCom v kontrolovanom obdobi kontrolou nebolo na vybranych finanénych
operaciach zistené porusenie tohto osobitného pravneho predpisu zo strany kontrolovaného
subjektu.

Kontrola dodrziavania Zasad hospodarenia s majetkom mesta PieSt’any

Kontrolnym organom bolo overené¢ aj dodrziavanie prisluSnych ustanoveni Zasad
hospodarenia s majetkom mesta Piestany, pricom v kontrolovanom obdobi kontrolou nebolo
na vybranych finan¢nych operaciach zistené porusenie tohto vnutorného pravneho predpisu
zo strany kontrolovaného subjektu.

Sprava o vyvsledku naslednej finanénej kontroly spravnosti vvkazanej straty
za MHD v stredisku PieStany v SAD Trnava, a.s.

Na zéklade planu kontrolnej Cinnosti za I. polrok 2015 vykonal hlavny kontrolér mesta a
kontrolor na tutvare hlavného kontroléra ndslednu finanénti kontrolu spravnosti vykazanej
straty za MHD v stredisku Piestany v SAD Trnava, a.s.
Kontrolované obdobie: rok 2014
Kontrolny orgén: Mesto PieStany — hlavny kontrolor mesta
Miesto a ¢as vykonania kontroly: ~ Mestsky urad v PieStanoch,
SAD Trnava, a.s.,
SAD Trnava, a.s., stredisko MHD Piestany
jun - august / 2015
Kontrolovany subjekt: SAD Trnava, a.s.,
Predmet néslednej finan¢nej kontroly:
e kontrola spravnosti vykdzanej straty za MHD v stredisku PieStany v SAD Trnava, a.s.

Ugel naslednej finanénej kontroly:

e skontrolovat dodrziavanie prisluSnych ustanoveni Réamcovej zmluvy z 01. 09. 2008
v zneni jej Dodatku ¢&. 1 a Ciastkovej zmluvy z 20. 01. 2014

e overit' objektivny stav kontrolovanych skuto¢nosti pri vykazovani straty za MHD v
stredisku Piestany v nadvéznosti na predkladané vykazy mestu, ktoré vyplyvaju z obsahu
oboch zmluv za obdobie roku 2014 v kontrolovanom subjekte

Kontrolovanu oblast’ - preverenie spravnosti vykazanej straty za MHD stredisku PieStany
v SAD Trnava, a. s. upravuju vSeobecne zavdzné pravne predpisy, ktorymi st najma:
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o Zakon ¢. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave v zneni neskorsich predpisov
e Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1370/2007 zo dna 23.10.2007

V ramci predmetu naslednej finan¢nej kontroly (d’alej kontrola) bolo predmetom preverenia
dodrziavanie zmluvnych podmienok, ktoré upravovali kontrolované skutocnosti
v preverovanej oblasti a ktoré vyplyvali z Ramcovej zmluvy ¢. 2480803 uzatvorenej diia 22.
07.2008, (d’alej Ramcova zmluva), Dodatku ¢. 1 z27.12.2010 (d’alej Dodatok ¢.1), ako aj
z Ciastkovej zmluvy na rok 2014 &.0281403 uzatvorenej dia 20.01.2014 (d’alej Ciastkova
zmluva).

Ku kontrole boli kontrolnym orgdnom vyziadané a kontrolovanym subjektom predlozené
doklady a dokumentacia preukazujtica preverované skutoc¢nosti, a to:

o Kalkuldcia nakladov a trzieb za MHD Piestany kalkuldcia rok 2014 — Priloha ¢. 7
C'iastkovej zmluvy,

Rocny vykaz ndkladov a vynosov — Priloha ¢. 8 Ciastkovej zmluvy

mesacné vykazy nakladov a trZzieb za MHD

hlavna kniha MHD Piestany po mesiacoch

naklady a trzby po mesiacoch

mesacné prehlady oprav vozidiel

mesacné vykazy o vySke poskytnutych zliav v MHD Piestany

mesacné vykazy o pocte prepravenych oséb na linku a spoj v MHD Piestany

mesacné vypisy z elektronickych pokladni podla tarif po linkach v MHD Piestany
mesacné vykazy o pocte ubehnutych kilometrov na linkach MHD v Piestanoch

mesacné vykazy vynechanych spojov na linkach MHD

Kontrola spravnosti vykazanej straty pri vykone sluZieb vo verejnom zaujme pre
pravidelné autobusové linky za MHD v stredisku PieSt’any

Kontrola spravnosti vykazanej straty pri vykone sluzieb vo verejnom zdujme pre pravidelné
autobusové linky za MHD v stredisku PieStany bola uskuto¢nena v sulade s vysSie
uvedenymi pravnymi predpismi, uzatvorenou Rdmcovou zmluvou vratane jej Dodatku ¢. 1
a Ciastkovou zmluvou ajej Dodatku ¢ 1 apredlozenymi vykazmi atieZ s ohladom na
cerpanie Programového rozpoc¢tu mesta na rok 2014 v prisluSnej rozpoctovej polozke.

Samotna thrada za sluzby vo verejnom zaujme pre pravidelné autobusové linky MHD
v meste PieStany bola poskytovanid vroku 2014 z vydavkovej polozky programového
rozpoctu mesta PieStany na rok 2014 v programe 10: Doprava, podprogram 10.1. Autobusova
doprava, ako doticia na miestnu autobusovu dopravu - vykrytie straty. Tato vydavkova
polozka bola v programovom rozpocte mesta na rok 2014 schvalend v sume 365 133 €
a Dodatkom €. 1, ktorym sa vykryvala strata MHD za rok 2013, navySena o sumu 29 276 €
(uzn. MsZ. ¢. 81/2014) na celkovl sumu 394 409 €.

Kontrolou bolo preverené celkové skutocné cCerpanie tejto rozpoctovej polozky mestom
Piestany v roku 2014 v zmysle uzatvorenej Ciastkovej zmluvy a Dodatku &. 1 na rok 2014.
Na zaklade predlozenych dokladov bolo zistené, ze mestom bolo vycerpanych v roku 2014
ako dotacia na miestnu hromadnt dopravu na vykrytie straty 358 472, 83 € a suma 29 276 €.

Na zaklade uzatvorenej Ciastkovej zmluvy pre rok 2014 vratane Dodatku ¢. 1 bola ako jej
stCast’ dojednand kalkulacia ndkladov a trzieb za MHD (priloha ¢. 7 Ciastkovej zmluvy).
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Kalkulacia nakladov a trzieb za MHD — kalkulacia rok 2014 podl'a nasledovnych poloziek:

Podla poloziek kalkulaéného vzorca v €
1.PRIAMY MATERIAL 118 500
1.1. Pohonné hmoty — nafta 113 500
1.2. Pneumatiky 2 000
1.3. Ostatny priamy material 3000
2. PRIAME MZDY 123 000
3. OSTATNE PRIAME NAKLADY 280 288
3.1. Odpisy dlhodobého majetku 175 000
3.2.0pravy a udrzba dlhodobého majetku 26 000
3.3. Stravné 9 000
3.4. Odvody poistného 43 500
3.5. Zmluvné zakonné poistenie motorovych vozidiel 1800
3.6. Ostatné priame naklady 24 988
4. PREVADZKOVA REZIA 26 000
5. SPRAVNA REZIA 14 000
6. UPLNE VLASTNE NAKLADY (bez zisku) 561 788
7. EKON.CENA PREPR.VYKONU (UVN+2%) 575 833
8. TRZBY Z PRAVIDELNEJ DOPRAVY 200 000
9. Potreba nahrady straty (r. 7 -r.8 -r.11) 365133
10. Prispevky z MsU 0
11. Ostatné trzby 10 700
12. VYNOSY SPOLU 210700
13. POCET KILOMETROV 332 000

Kontrolny orgén v tejto stuvislosti upozoriuje, Ze v Kalkulacii nédkladov a trzieb za MHD za
rok 2014, ktora tvori Prilohu &. 7 Ciastkovej zmluvy na rok 2014 zrejme nedopatrenim
nebola do riadku 12. zahrnutd potreba nahrady straty zriadku 9. v sume 365 133 € atak
riadok 12. Vynosy spolu mal mat’ uvedenu spravnu sumu 575 833 €.

Predmetom kontroly ktora bola uskuto¢nend na generalnom riaditel'stve SAD Trnava, a. s., a
na stredisku MHD v PieStanoch, bolo preverenie spravnosti vykazovanej straty za MHD .

Kontrolny organ porovnal kalkulacia ndkladov a trzieb za MHD v roku 2014 zmluvne
dojednanti v Ciastkovej zmluve pre rok 2014 vratane Dodatku & 1 sich zavere¢nym
vyuctovanim, ktoré v zmysle prisluSného ustanovenia ¢l. V ods. 6 tejto zmluvy za obdobie
01.01.—31. 12. 2014 mal dopravca povinnost’ predlozit’ do 31. 03. 2015.

Kontrolou bolo zistené, Ze toto vyuctovanie bolo mestu doruené dna 23. 02. 2015, teda
v zmluvne dojednanom termine s nasledovnym obsahom:

Naklady a trzby za mestski hromadnu dopravu. 1. — 12. mesiac 2014

Podrla poloziek kalkulaéného vzorca v €
1.PRIAMY MATERIAL 114 692,15
1.1. Pohonné hmoty — nafta 97 855,34
1.2. Pneumatiky 2 756,17
1.3.0statny priamy material 14 080,64
2. PRIAME MZDY 128 436,85
3. OSTATNE PRIAME NAKLADY 267 716,10
3.1. Odpisy dlhodobého majetku 170 003,79
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3.2.0pravy a udrzba dlhodobého majetku 18 054,83
3.3. Stravné 9932,13
3.4. Odvody poistného 44 467,24
3.5. Zmluvné zakonné poistenie motorovych vozidiel 1637,18
3.6. Ostatné priame naklady 23 620,93
4. PREVADZKOVA REZIA 26 956,26
5. SPRAVNA REZIA 15 828,49
6. UPLNE VLASTNE NAKLADY (bez zisku) 553 629,85
7. EKON.CENA PREPR.VYKONU (UVN+2%) 567 470,58
8. TRZBY Z PRAVIDELNEJ DOPRAVY 192 455,25
9. Potreba nahrady straty (r. 7 -r.8-r.11) 369 578,94
10. Prispevky z MsU 358 472,83
11. Ostatné trzby 5436,39
12. VYNOSY SPOLU 567 470,58
13. POCET KILOMETROV 326 510
Potreba nahrady straty k 31.12.2014 (r.9-r.10) 11 106,11

Z Vyuctovania za rok 2014, ktory bol dopravcom zaslany mestu dita 20. 02. 2015 pod ich zn.
562/2015 vyplyva potreba uhrady néhrady straty za rok 2014 vo vyske 11 106,11 €.

V rozpocte mesta na rok 2014 bola v programe 10. Doprava schvalena suma 365 133 € na
vykrytie straty MHD, ktora bola Dodatkom ¢. 1 navySend o sumu 29 276 € na sumu 394 409
€ . Na zaklade nam predlozenych dokladov bolo zistené, ze mesto vycerpalo v roku 2014
ako doticiu na miestnu hromadnu dopravu na vykrytie straty sumu 358 472, 83 € a sumu
29 276 € na vykrytie straty za rok 2013.

Mesto s dopravcom uzatvorilo na rok 2014 tzv. Ciastkova zmluvu s Dodatkom &. 1, v ktorej
bolo dojednané:

Podl'a ¢l. IV ods. 1 Ciastkovej zmluvy:

Prispevok sa poskytuje zo strany Mesta Dopravcovi za podmienok dojednanych v tejto
zmluve v sulade so vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi vo vysSke preukdzanej straty
Dopravcu.

Podla ¢l. V ods. 1 Ciastkovej zmluvy:

Prispevok za kalendarny rok 2014, ktory vznikne Dopravcovi pri realizovani sluzby vo
verejnom zaujme podla tejto zmluvy bude poskytovany Dopravcovi zo strany Mesta Piestany
v sulade s uznesenim Mestského zastupitelstva ¢. 181/2013/E zo dna 12.12.2013 a uznesenim
Mestského zastupitelstva ¢. 81/2014/M zo dna 25. 06. 2014 v celkovej vyske najviac
394 409,00 € slovom tristodevitdesiatstyritisic Styristodevit eur, ktora je zaviznd
a maximalna. Vypis uznesenia Mestského zastupitelstva ¢. 181/2013/E zo dna 12.12.2013
a uznesenie Mestského zastupitelstva ¢. 81/2014/M zo dna 25. 06. 2014 tvori neoddelitelnii
prilohu ¢. 6 tejto Zmluvy.

Zdroveii sa clanok V. bod 6 Zmluvy sa doplia o vetu:

., Uhradu doplatku ktory vyplynie zo zdverecného vyictovania podla tohto bodu sa Mesto
zavdzuje uskutocnit' najneskor do konca kalenddarneho roku, v ktorom sa zdverecné
wyuctovanie podla tohto bodu vykonalo.

Ostatné ustanovenia Zmluvy, tymto Dodatkom ¢. 1 su nezmenené a nadalej zostdavaju
v platnosti.

Podra ¢l. V ods. 5 Ciastkovej zmluvy, v ktorej bolo okrem iného tiez dojednané:
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Skutocne poskytnuté prispevky poskytnuté mestom na uhradu preukdzanej straty nesmu
presiahnut’ sumu schvalenu v rozpocte Mesta Piestany na rok 2014, uvedenu v bode 1. tohto
Clanku zmluvy, (pozn. schvalend suma 394 409 €).

Kontrolné zistenie €. 1:

Kontrolovany subjekt v zaslanom Vyuctovani za rok 2014 zaslanom mestu diia 20. 02. 2015
uviedol: Z predlozenych vykazov vyplyva potreba uhrady ndhrady straty za rok 2014 vo
vysSke 11 106,11 eur.

Kontrolou vyuctovania v zmysle prislusnych ustanoveni Rdmcovej zmluvy ¢. 2480803 zo
dna 22. 07. 2008, jej Dodatku ¢. 1 k Ramcovej zmluve ¢. 4811003 zo dna 27.12. 2010,
Ciastkovej zmluvy ¢. 0281403 zo dita 20. 01. 2014, Dodatku ¢&. 1 ¢&iastkovej zmluvy zo diia
13. 11. 2014 ako aj z prislusnych dokladov zo zaslaného Vyuctovania za rok 2014, ktoré
obsahovalo:

-vykaz néklady a trzby za mestski hromadnu dopravu za mesiac januar — december 2014
-vykaz néklady a trzby za mestski hromadnu dopravu za mesiac december 2014

-hlavné kniha MHD Piestany za rok 2014

-naklady a trzby za rok 2014

-prehl’ad oprav vozidiel za rok 2014

-prehl’ad oprav vozidiel za december 2014

bolo zistené nasledovné:

- kontrolovany subjekt - Dopravca - SAD Trnava, a.s. po ukonceni roku 2014 vyactoval
mestu doplatit’ na vykrytie straty sumu 11 106,11 €, ¢o by uz po zaplateni vSetkych dovtedy
uhradenych prispevkov (suma 358 472,83 € + 29 276 €) znamenalo celkové Cerpanie tejto
rozpoctovej polozky v sume 398 854,94 €. Tato suma by o 4 445, 94 € prevySovala zmluvne
dojednanu sumu 394 409 €, ktora bola MsZ mesta PieStany schvalenad v rozpocte mesta na
rok 2014 a ktorej vySku nemoZno presiahnut’ podl'a vyssie uvedeného €l. Vods. 1 a 5
Ciastkovej zmluvy.

Znamena to, ze Mesto PieStany je opravnené v zmysle prislusnych ustanoveni uzatvorenej
Ciastkovej zmluvy uhradit’ dopravcovi — SAD Trnava, a.s. sumu 6 660,17 €, aby tym nebol
poruseny &l. V. bodu 6 Ciastkovej zmluvy anebola tak presiahnuta suma prispevkov
schvalena v rozpocte mesta PieStany na rok 2014. Vyplyva z toho, Ze rozdielom medzi
zmluvne dojednanou sumou 394 409 €, ktora je v prisluinych ¢lankoch Ciastkovej zmluvy
a jej Dodatku €. 1 zadefinovand, Ze ju nemoZzno presiahnut’, a skuto¢ne doteraz uhradenymi
prispevkami na vykrytie straty dopravcu za rok 2014 - sumou 358 472,83 € a sumou 29 276
€, je suma 6 660,17 €, ktord malo Mesto PieStany povinnost’ uhradit’ dopravcovi po zaslani
jeho Vyuctovania za rok 2014 zo dia 20. 02. 2015, k Comu vSak doteraz nedoslo.

Kontrolny orgdn na ziklade preverenia vSetkych vysSie uvedenych zmlav a vykazov
predlozenych ku kontrole konstatuje, Zze kontrolovany subjekt nepostupoval pri Vyuctovani
za rok 2014, zaslanom mestu dna 20. 02. 2015 vsulade so zmluvne dojednanymi
podmienkami, konkrétne s¢&. IV. ods. 1, &l. V. ods. 1 a5 Ciastkovej zmluvy, nakolko
v tomto vyuctovani uviedol, ze z predloZenych vykazov vyplyva potreba uhrady straty za rok
2014 vo vyske 11 106,11 eur.

Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt nepostupoval pri Vyuctovani za rok 2014,

v sulade so zmluvne dojednanymi podmienkami, konkrétne s ¢. 1IV. ods. 1, él. V. ods. 1 a 5
Ciastkovej zmluvy a jej Dodatku ¢. 1.
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Kontrolovany subjekt vo svojom pisomnom vyjadreni so zdvermi tohto bodu nesuhlasil,
priCom sa v iom odvolaval prakticky na tie isté ustanovenia Ciastkovej zmluvy z ktorych
vychadzal aj kontrolny organ pri svojej kontrole. Kontrolny organ oznamil vo svojom
stanovisku kontrolovanému subjektu, ze jeho vyjadrenie neakceptuje a Zze na svojom
kontrolnom zisteni trva.

Kontrola d’alSich skutocnosti u dopravcu pri vykone sluZieb vo verejnom ziaujme pre
pravidelné autobusové linky MHD v meste PieSt'any

Preverenim spravnosti vykazanej straty za MHD v stredisku SAD v PieStanoch boli d’alej
namatkovo preverené¢ vykazované vybrané nakladové polozky dopravcu a to u priameho
materidlu a priamych miezd, priCom kontrolou neboli zistené rozdiely oproti udajom
vedenym na prislusnych uctovnych dokladoch spoloc¢nosti.

Kontrolou zameranou na vyrad'ovanie autobusov SAD Trnava a.s. v stredisku MHD
Piestany, bolo zistené, ze za obdobie roku 2014 bol vyradeny jeden autobus, ktory bol
fyzicky a moréalne opotrebovany s vysokou narocnostou na opravy. Vynos z jeho vyradenia
bol riadne zi¢tovany a vykazany. Tento vyradeny autobus bol nahradeny novym autobusom,
ktory slazi ako zalozny.

Kontrolou na mieste v stredisku MHD v PieStanoch bol prevereny systém cerpania PHM do
autobusov spolocnosti. Bolo zistené, ze kontrolovany subjekt ma zavedeny trojstupiiovy
systém kontroly ¢erpania PHM a to nasledovne:

- pri kazdom cerpani sa prikladd k vydajnému stojanu osobna karta vodica, ktord je

chranena PIN-koédom

- pri Cerpani sa priklada aj karta vozidla, ktora je jedine¢na ku kazdému vozidlu

- zaroven sa pri Cerpani priklada aj ¢iarovy kod denného zdznamu o vykone autobusu.
Po ukonceni vykonu musi byt’ kazdy autobus vzdy natankovany do plnej nadrze, priCom sa
nemoOze vyskytnit’ denny zaznam bez tankovania. Kazdy denny zdznam o vykone autobusu
sa vyhodnocuje, vratane spotreby nafty, pricom su vodi¢i finanéne motivovani na dosahovani
uspory. Zaznamy o ¢erpani na ¢erpacej stanici sa prendsaju do softvéru SAD Trnava, a.s. na
spracovanie dennych zaznamov, kde dochéadza k tzv. ,,sparovaniu® tdajov. Denné zaznamy
vratane spotreby su spracovavané dispecerom denne, priCom sa odchylky v spotrebe
analyzuju.

Kontrolny orgén tiez preveril systém preukazovania poc¢tu prepravenych cestujucich, ktory
sa vykonava formou vypisov z elektronickych pokladni umiestnenych v autobusoch
spolocnosti. Vsetky udaje o prepravenych cestujicich st po prejdeni autobusu elektronickou
branou umiestnenou na stredisku MHD v Piestanoch elektronickou formou stiahnuté
k d’alSiemu spracovaniu Dopravcu. Dopravca tieto vypisy z elektronickych pokladni mesacne
predklada mestu v zmluvne dojednanej Struktire. V tejto stuvislosti kontrolny orgén odporuca
mestu dojednat’ v buducej Ciastkovej zmluve v ramci predkladanych vykazov, aby sa
v budtcnosti vykaz o vyske poskytovanych zliav v MHD neviedol v poctoch listkov, ale
v poctoch 0sdb, ktoré su skutocne prepravené, ¢o ma objektivne vyssiu vypovedaciu hodnotu
pre potreby budticej optimalizacie liniek zo strany mesta.

Preverovanim tychto, ako aj d’alSich skuto¢nosti, ktoré priamo alebo nepriamo suviseli

s plnenim povinnosti dopravcu pri vykone sluzieb vo verejnom ziujme pre pravidelné
autobusové¢ linky mestskej hromadnej dopravy v meste PieStany neboli zistené iné nedostatky
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zo strany kontrolovaného subjektu.

Kontrolny organ este v suvislosti s kontrolou v SAD Trnava a.s. pisomne upozornil mesto na
cast’ neuhradenych zavézkov v roku 2015 a potrebu ich urychleného rieSenia, avsak tieto sa
netykali kontrolovaného obdobia — roku 2014 apreto nie s sucastou spravy o vysledku
kontroly.

Sprava o vysledku naslednej financ¢nej kontroly dodrziavania a
uplatiiovania vSeobecne zavaznych pravnych predpisov pri realizacii
pracovnej cesty zastupcov mesta PieStany v maji v roku 2015 v
partnerskom meste Luhacovice

Na zéklade uznesenia MsZ ¢&. 150/A/1/2015 vykonal hlavny kontrolor mesta a kontroldr, na
utvare hlavného kontroléra néslednu finanéni kontrolu dodrziavania a uplatiiovania
vSeobecne zavidznych pravnych predpisov pri realizdcii pracovnej cesty zdstupcov mesta
Piestany v maji v roku 2015 v partnerskom meste Luhacovice.

Kontrolované obdobie: V.- VI/ 2015
Kontrolny organ: Mesto Piestany — hlavny kontroldr mesta

Miesto a ¢as vykonania kontroly: ~ Mestsky urad v Piestanoch
august / 2015
Kontrolovany subjekt: Mestsky urad v PieStanoch

Predmet néslednej finan¢nej kontroly:

e kontrola dodrZiavania zdkona ¢. 283/2002 Z.z. o cestovnych nahradach v zneni neskorSich
predpisov  (d’alej len zdkon o cestovnych ndhradach) pri poskytovani nahrad pri
zahrani¢nych pracovnych cestach

e kontrola dodrziavania zakona ¢. 502/2001 Z.z. o finan¢nej kontrole a vnutornom audite
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov

Ugel naslednej finanénej kontroly:

e overit’ objektivny stav kontrolovanych skuto¢nosti a ich sulad so vSeobecne zaviznymi
pravnymi predpismi a vnutornymi aktmi riadenia so zameranim na dodrZiavanie
hospodarnosti, efektivnosti a u€innosti pri hospodareni s rozpoctovymi prostriedkami
mesta

e skontrolovat’ vykonavanie predbeznej finan¢nej kontroly pri pripravovanych finanénych
operaciach - pouzitie rozpoctovych prostriedkov zahrani¢na pracovnu cestu

Oblast’ poskytovania cestovnych nahrad upravuje zakon ¢. 283/2002 Z. z. o cestovnych
nahradach v zneni neskorsich predpisov (dalej len zakon o cestovnych nahradach).

Kontrolovany subjekt mal v roku 2015 oblast’ poskytovania cestovnych néhrad upravenu

v smernici  ¢.4/2009 o cestovnych nahradach, ucinnej od 1.12.2009 (d’alej len ,,smernica
o cestovnych nahradach®)
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Kontrola dodrZiavania zikona o cestovnych ndhradiach a smernice mesta Pie§tany pri
poskytovani cestovnych nahrad

Podl'a § 2 ods. 1 zakona o cestovnych nahradach pracovna cesta podla tohto zakona je ¢as od
nastupu zamestnanca na cestu na vykon prace do iného miesta, ako je jeho pravidelné
pracovisko, vratane vykonu prace v tomto mieste do skoncenia tejto cesty. Pracovna cesta
podl’a tohto zakona je aj cesta, ktord trva od nastupu osoby uvedenej v § 1 ods. 2 na cestu na
plnenie Cinnosti pre nu vyplyvajucich z osobitného postavenia vratane vykonu ¢innosti do
skoncenia tejto cesty.

Podla § 2 ods. 2 zadkona o cestovnych nahradach zahrani¢nd pracovna cesta podla tohto
zékona je Cas pracovnej cesty v zahrani¢i vratane vykonu prace v zahrani¢i do skoncenia tejto
cesty.

Podla § 3 ods. 1 zdkona o cestovnych ndhradach zamestnavatel’ vysielajiici zamestnanca na
pracovnu cestu pisomne urci miesto jej nastupu, miesto vykonu préce, ¢as trvania, sposob
dopravy a miesto skoncenia pracovnej cesty; moze urcit’ aj d’alSie podmienky pracovnej cesty.

Kontrolné zistenie ¢.1:

Vo vyuctovani pracovnej cesty v ditoch 08. — 10. 05. 2015 u vSetkych ucastnikov pracovnej
cesty do Luhacovic na zéklade cestovnych prikazov €. 8, 9 a 10 (2.strana cestovného prikazu)
bolo zistené, Ze tito vykézali odchod na pracovnu cestu uz o 11.10 hod., t. j. v rozpore s
uréenym Casom zaciatku pracovnej cesty zo strany zamestnavatela. Na zaklade zmeneného
nastupu na pracovnu cestu vykdzali vo vylc¢tovani zahrani¢nej pracovnej cesty — priloha ,,A*
k cestovnému prikazu, prekrodenie hranice medzi SR a CR o 11.55 hod., t.j. po 45 minttach,
¢o malo za nasledok, ze ucastnikom pracovnej cesty vznikol ndrok na stravné v plnej vyske
600 CZK (rozpitie nad 12 hodin).

Za podmienok stanovenych v cestovnom prikaze — nastup na pracovni cestu o 11.30 hod. by
bola hranica medzi SR a CR prekrocena o 12.15 hod., t. j. po 45 minutach atak by
ucastnikom pracovnej cesty vznikol narok na stravné len vo vyske 300 CZK (rozpitie od 6 do
12 hodin.

TieZ bolo zistené, Ze na doklade, ktory preukazuje ¢as jazdy sluZzobného vozidla v tzv. knihe
jazd je v kolonke odchodu a prichodu z Piestan do Luhacovic uvedeny odchod z Piestan do
Luhacovic o 11.30 hod. a prichod do Luhacovic o 13.30 hod.. Tieto ¢asové udaje sa tak
nezhoduju s ¢asovymi udajmi uvedenymi na cestovnych prikazoch ucastnikov pracovnej
cesty - ¢as odchodu z Piestan o 11.10 hod. a ¢as prichodu do Luhacovic o 13.10 hod..

Urcenie Casu trvania cesty neznamena urcenie terminu pracovnej cesty v ditoch ale urcenie
¢asu nastupu na pracovnu cestu do ukoncenia pracovnej cesty. Téato skutocnost’ je dolezita pre
posudenie stladu finan¢nej operacie, ktorou je schvalenie pracovnej cesty a jej podmienok,
s rozpoctom mesta a schvalenie hospodarnosti, efektivnosti a t€innosti pouZitych verejnych
prostriedkov.

Tym, Ze nebol zo strany ucastnikov pracovnej cesty dodriany zamestndavatel’om uréeny Cas
ndstupu na pracovnu cestu, nebola dodriana jedna zo zdakonnych podmienok konania
pracovnej cesty, ¢im nebolo postupované so zakonom o cestovnych nahraddach a zdakonom
o financnej kontrole, podla ktorého sa predbeZnou financnou kontrolou so zameranim na
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hospoddrnost’, efektivnost’, ucinnost’ a ucelnost’ pouZitia verejnych prostriedkov overuje
sulad financnej operdcie s rozpoctom.

Kontrolné zistenie ¢.2:

Kontrolou bolo zistené, ze vysSie uvedeny ¢asovy udaj o prekroceni hranice (11.55 hod.)
uvedeny na doklade priloha ,,A“ k cestovnému prikazu, ktory preukazuje vyuctovanie
zahrani¢nej pracovnej cesty a ktory je sucastou uctovného dokladu ako jeho priloha 1/A, bol
vSetkymi tromi UcCastnikmi pracovnej cesty dodatone opraveny jeho prepisanim na 11.55
hod. a to spdsobom, ktory je v rozpore s § 34 zdkona ¢. 431/2002 Z.z. o uctovnictve v z.n.p.

Kontrolou bolo zistené, Ze pri dodatocnej oprave Casu prechodu hranice ucastnikmi
pracovnej cesty nebolo postupované v sulade s § 34 zdakona o uctovnictve.

Podla § 36 ods. 1 zakona o cestovnych nihraddch zamestnavatel’ je povinny poskytnut
zamestnancovi preddavok na cestovné nahrady (d’alej len ,,ndhrady*) podla cit. zdkona do
sumy predpokladanych néhrad pri vyslani na zahrani¢nt pracovnu cestu.

Podla § 36 ods. 5 =zakona o cestovnych nihraddch zamestnavatel’ je povinny poskytnut
zamestnancovi pri vyslani na zahraniénl pracovnu cestu do S$tatu, ktory nie je ¢lenskym
Stdtom eurozony alebo tretim Statom, a pri vyslani do Statu Eurdpskej tunie, ktory nie je
¢lenskym Statom eurozoény, preddavok v cudzej mene v rozsahu a v sume podla ¢asu trvania
a podmienok zahrani¢nej pracovnej cesty a ¢asu a podmienok vyslania do Stitu Eurdpskej
unie. V eurdch moze zamestnavatel’ poskytnut’ preddavok alebo jeho ¢ast’, iba ak banka alebo
pobocka zahrani¢nej banky alebo zmenaren prislusnti cudziu menu nevydava alebo po dohode
so zamestnancom pred zahrani¢nou pracovnou cestou do Statu, ktory nie je ¢lenskym Statom
eurozony alebo tretim $tatom, a pred vyslanim do Statu Eurdpskej Unie, ktory nie je ¢lenskym
Statom eurozony.

Podl'a C1. V. bodu 3 prva veta smernice o cestovnych nahradach pri zahraniénej pracovne;
ceste mesto poskytne zamestnancovi preddavok na nahrady v cudzej mene v sume podla ¢asu
trvania a podmienok pracovne] cesty podla ¢l. IV. pism. A bodu 1. aprilohy ¢. 1a)
k cestovnému prikazu.

Kontrolné zistenie ¢.3:

Kontrolou bolo zistené, Ze zamestnavatel' poskytol jednému z ucastnikov pracovnej cesty
preddavok vo vySke 2700 CZK atiez preddavky vo vyske 200 € a 150 € dalSiemu
z Ucastnikov pracovnej cesty preddavok vo vyske 2700 CZK a tieZ preddavok vo vyske 200 €.

Podl'a smernice o cestovnych nahradach a tiez podla Casu trvania a podmienok zahrani¢nej
pracovnej cesty zamestnavatel mal poskytnit’ Ucastnikom zahranicnej pracovnej cesty
preddavok len v mene CZK.

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom nekonal v sulade s ¢l. V bodom 3 smernice
o cestovnych nahraddch.

Kontrolou bolo navysSe zistené, ze tieto preddavky v mene euro neboli ani predmetom
vyuctovania pracovnej cesty predloZzené¢ho zo strany ucastnikov pracovnej cesty a boli do
pokladne mesta vratené az 29.05.2015 resp. 01.06.2015 — a to ani na cestovnom prikaze a ani
na doklade priloha ,,A“ k cestovnému prikazu, ktory preukazuje vyuctovanie zahranicnej
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pracovnej cesty a ktory je sucastou uctovného dokladu ako jeho priloha 1/A. Na tychto
dokladoch je zictovany len preddavok v mene CZK.

Podl'a § 36 ods. 7 zdkona o cestovnych nahraddch zamestnanec je povinny do desiatich
pracovnych dni odo diia skoCenia pracovnej cesty alebo inej skutocnosti zakladajucej narok
na nahrady podla tohto zdkona predlozit zamestnavatel'ovi pisomné doklady potrebné na
vyuctovanie nahrad a vratit’ nevyuctovany preddavok, ak nie je v kolektivnej zmluve, alebo
v pisomnej dohode so zamestnancom dohodnuta, alebo vo vnatornom predpise
zamestnavatela urCena dlhsia doba, najdlhsie vSak do konca kalendarneho mesiaca
nasledujiceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom bola pracovna cesta alebo ina skutocnost’
zakladajuca narok na nédhrady skoncena.

Zaroven podla Cl. V. bodu 4 prva veta smernice o cestovnych nahradach zamestnanec je
povinny do 10 pracovnych dni po skonceni pracovnej cesty predlozit’ pisomné doklady
potrebné na vyuctovanie pracovnej cesty a vratit’ nevyuctovany preddavok.

Kontrolné zistenie ¢.4:

Kontrolou bolo zistené, Ze nevyuctovany preddavok a to tak v mene CZK ako aj v mene euro,
ktory bol zamestnancom poskytnuty nebol vrateny do 10 pracovnych dni, tak ako uklada
zakon. V Kolektivnej zmluve, ani v pisomnej dohode so zamestnancom a ani vo vnitornom
predpise zamestnavatel'a nebola ur¢ena dlhsia doba.

Zarovei bolo zistené, Ze nevyactovany preddavok, ktory bol zamestnancom poskytnuty nebol
vrateny do 10 pracovnych dni, tak ako uklada smernica o cestovnych nédhradach.

Zamestnanci uvedenym postupom nekonali v sulade s § 36 ods.7 zakona o cestovnych
nahradach a tiez v sulade s ¢l. V. bodom 4 smernice o cestovnych nahraddch.

Podl'a § 36 ods. 8 zdkona o cestovnych nahraddch zamestnavatel’ je povinny do desiatich
pracovnych dni odo dna predloZenia pisomnych dokladov vykonat’ vyuactovanie pracovnej
cesty alebo inej skuto¢nosti zakladajiicej narok na nadhrady podla tohto zdkona a uspokojit’
naroky zamestnanca, ak nie je v kolektivnej zmluve, alebo v pisomne; dohode so
zamestnancom dohodnuta, alebo vo vnutornom predpise zamestnavatel'a ur¢end dlhSia doba,
najdlhsie vSak do konca kalendarneho mesiaca nasledujiceho po kalenddrnom mesiaci,
v ktorom boli predloZené pisomné doklady.

Zaroven podla Cl. V. bodu 7 smernice o cestovnych nahradach mesto je povinné do 10
pracovnych dni od predloZenia pisomnych dokladov vykonat" vyuctovanie pracovnej cesty
zamestnanca a uspokojit’ jeho naroky.

Kontrolné zistenie C.5:

Kontrolou bolo zistené, ze doklady a vyuctovanie pracovnej cesty zo strany ucastnikov
pracovnej cesty boli predlozené dia 12.05.2015. Vyuctovanie pracovnej cesty zo strany
zamestnanca, ktory upravil vyictovanie bolo vykonané diia 27.05.2015 a naroky ucastnikov

pracovnej cesty boli uspokojené az 29.05.2015.

Kontrolovany subjekt uvedenym postupom nekonal vsulade s § 36 ods.8 zdakona
o cestovnych nahraddch a tieZ v sulade s Cl. V. bodom 7 smernice o cestovnych nahraddch.
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Podl'a § 36 ods. 12 zédkona o cestovnych nahradach sumu, o ktort bol poskytnuty preddavok
v cudzej mene pri zahrani¢nej pracovnej ceste alebo pri inej skuto¢nosti zakladajicej narok na
nahrady podla tohto zakona nizsi, ako je celkovy narok zamestnanca (d’alej len ,,nedoplatok
v cudzej] mene®), poskytuje zamestnavatel zamestnancovi v cudzej mene, v ktorej mu
zamestnavatel’ poskytol preddavok; po dohode so zamestnancom moZe zamestnavatel
nedoplatok v cudzej mene alebo jeho Cast’ poskytnit’ v inej cudzej mene alebo v eurach.

Zaroveti podl'a C1. V. bodu 9 smernice o cestovnych nahradach sumu, o ktort bol poskytnuty
preddavok pri zahrani¢nej pracovnej ceste nizSi, ako je narok zamestnanca (nedoplatok
v cudzej mene), vyplati zamestnavatel' zamestnancovi v cudzej mene, v ktorej mu poskytol
preddavok.

Kontrolné zistenie ¢.6:

Kontrolou bolo zistené, ze ucastnikom pracovnej cesty nebola vyplatena suma, o ktort bol
poskytnuty preddavok pri zahrani¢nej pracovnej ceste niz$i, ako je narok zamestnanca
(nedoplatok v cudzej mene), ale podl'a vydavkovych pokladniénych dokladov boli vyplatené
sumy vo vyske vyuctovanych cestovnych nahrad:

- pokladni¢ny doklad €.17/15 — suma 1740 CZK, pricom nedoplatok bol len 340 CZK,

- pokladni¢ny doklad €.18/15 — suma 3120 CZK, pri¢om nedoplatok bol len 420 CZK,

- pokladni¢ny doklad €.19/15 — suma 3120 CZK, pricom nedoplatok bol len 420 CZK.

Kontrolovany subjekt zistenym postupom nekonal vsulade s § 36 ods.12 zdkona
o cestovnych nahraddch a tiez v rozpore s ¢l. V. bodom 9 smernice o cestovnych nahraddch.

Podl'a § 37 zakona o cestovnych nahradach cas, ktory na pracovnej ceste spada do
pracovného Casu zamestnanca, straveny bez jeho zavinenia inak ako plnenim pracovnych
uloh, sa povazuje za vykon prace.

Pracovnou cestou je Cas od nastupu zamestnanca na cestu na vykon prace do iného miesta,
ako je jeho pravidelné pracovisko, vratane vykonu prace v tomto mieste do skoncenia
pracovnej cesty v zmysle § 2 ods. 1 zdkona o cestovnych nahradach.

Zamestnavatel’ vysielajlici zamestnanca na pracovnu cestu je okrem inych zakonnych
nalezitosti povinny pisomne urcit’ miesto nastupu na pracovnu cestu, miesto vykonu prace,
Cas trvania pracovnej cesty.

Zamestnavatel rozliSuje Cas straveny zamestnancom na pracovnej ceste ako:

- Cas zamestnanca straveny v ramci pracovného Casu, ktory je povaZzovany zamestnavatel'om
za vykon prace,

- ¢as zamestnanca po uplynuti pracovného casu, a to mimo ramca rozvrhnutia pracovného
¢asu,

- Cas zamestnanca straveny vykonom prace, ktory zamestnavatel’ povazuje za pracu nadcas,

- Cas zamestnanca strdveny cestou na pracovnu cestu a po uplynuti pracovného ¢asu, a to
mimo rdmca rozvrhu pracovného Casu, ¢as nestradveny vykonom préace. Tento Cas je mozné
povazovat’ za osobné vol'no zamestnanca stravené inak ako vykon prace, ktoré zamestnanec
potrebuje na cestu na pracovnu cestu, ¢as straveny cestou z pracovnej cesty domov atd’.
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Cas straveny inak ako vykonom prace sa zapocitava do Casu pre narok na stravné, avSak
zamestnanec za tento ¢as nema narok na mzdu a ani na mzdové zvyhodnenie. Nejde o pracu
nadcas.

Pre spravne urcenie vykonu prace a nasledni evidenciu nad¢asu pocas pracovnej cesty je
potrebné, aby zamestnanec pri vyuctovani pracovnej cesty predlozil aj evidenciu vykonu
prace, ktord bude zaroven podkladom pre spracovanie mzdy v prislusSnom mesiaci. Evidenciu
dochadzky ako sucast’ spravy z pracovnej cesty odsuhlasi nadriadeny zamestnanec. Evidenciu
dochadzky je potrebné spracovat’ v stlade s § 99 Zakonnika prace.

Uvedené vyplyva aj z Cl. V. bodu 11 smernice o cestovnych nahradach - ¢as, ktory na
pracovnej ceste spadd do pracovného ¢asu zamestnanca, straveny bez jeho zavinenia inak ako
plnenim pracovnych tloh sa povazuje za vykon prace.

Kontrolné zistenie ¢.7:

Kontrolou evidencie pracovnej dochadzky ako aj vyplatenych mzdovych narokov bolo
zistené, ze u ucCastnikov pracovnej cesty nebol evidovany pocas zahrani¢nej pracovnej cesty
vykon prace a ani uspokojené hmotnopravne naroky vyplyvajuce z osobitnych predpisov.

Kontrolovany subjekt nekonal v sulade s §37 zdakona o cestovnych ndhraddach
a s prisluSnymi ustanoveniami osobitnych zdakonov.

Kontrola dodrZiavania a uplatiiovania zdkona o finan¢nej kontrole

Oblast’ vykonavania predbeznej finan¢nej kontroly (d’alej len ,,PFK*) je upravend v zakone
¢. 502/2001 Z.z. o finan¢nej kontrole a vnitornom audite a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon*).

Podl'a § 6 ods. 1 zdkona PFK vykonavanou ako administrativna kontrola orgén verejnej
spravy overuje kazdu finanénu operaciu alebo jej Cast’.

Podla § 9 ods. 1 zakona PFK sa so zameranim na hospodarnost, efektivnost, ucinnost’
a ucelnost’ pri hospodareni s verejnymi prostriedkami overuje stilad finan¢nej operacie alebo
jej Casti s a) rozpoctom organu verejnej spravy,

b) rozpo¢tom na dva nasledujuce rozpoctové roky, ak ide o realizaciu verejného obstaravania
podl'a osobitného predpisu v organe verejnej spravy, ktorym je Statna rozpoctova organizécia,
a ak sa vydavky na tento ucel vynaloZia aj pocas nasledujucich dvoch rozpoctovych rokov,

¢) osobitnymi predpismi,

d) medzindrodnymi zmluvami, ktorymi je Slovenska republika viazané a na zdklade ktorych
sa Slovenskej republike poskytuju prostriedky zo zahranicia,

) uzatvorenymi zmluvami,

f) rozhodnutiami vydanymi na zdklade osobitnych predpisov,

g) vnutornymi aktmi riadenia o hospodareni s verejnymi prostriedkami ah) inymi
podmienkami poskytnutia verejnych prostriedkov.

Podl'a § 9a zdkona vykonanie vnitornej administrativnej kontroly potvrdzujii zamestnanci
uvedeni v § 9 ods. 2 zdkona na doklade suvisiacom s financnou operaciou alebo jej Castou
podpisom, uvedenim datumu jej vykonania a vyjadrenim, ¢i finan¢né operécia alebo jej Cast’
je alebo nie je v sulade so zakonom stanovenymi podmienkami.
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Kontrolné zistenie ¢.8:

Kontrolny organ preveril vykondvanie PFK u jednotlivych casti financnej operacie, ktorymi
st

- vyslanie zamestnanca na zahrani¢na pracovnu cestu,

- vyuctovanie zahrani¢nej pracovnej cesty,

- vyplatenie cestovnych néhrad a zauctovanie suvisiacich uctovnych operécii.

Vykonanie PFK bolo preverené na cestovnych prikazoch a na dokladoch suvisiacich s touto
finan¢nou operaciou, ktoré boli predlozené zo strany kontrolovaného subjektu ako uplné
a kompletné.

Kontrolou bolo zistené, ze kontrolovany subjekt nevykonal PFK pri vyactovani pracovnej
cesty — podla datumu a podpisu zamestnanca, ktory upravil vyuctovanie, vyuctovanie
pracovnej cesty bolo upravené 27.05.2015. Na cestovnom prikaze alebo doklade ktory stvisi
s finan¢nou operaciou alebo jej Cast'ou nie je preukdzané vykonanie PFK.

V tejto Casti financnej operacie bolo vykonanie PFK najdolezitejSie, pretoze prave
vyuctovanie cestovnych ndhrad, jeho spravnost musi byt overena PFK, t. j. musi byt
uvedené, ze vyuctovanie pracovnej cesty je v sulade s osobitnym predpisom, ktorym v tomto
pripade je zdkon o cestovnych ndhradach ainternym aktom riadenia o hospodareni
s verejnymi prostriedkami, ktorym je smernica o cestovnych nahradach. Prave v tejto etape
vykonu PFK by sa zistili vSetky nedostatky, ktoré teraz konstatuje kontrolny orgén pri
naslednej finan¢nej kontrole.

Kontrolovany subjekt u casti financnych operdcii nevykonal PFK v sulade s § 9a zdkona
¢ 502/2001 Z. z. o financnej kontrole a vnutornom audite a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Podl'a § 9 ods. 2 zdkona o finan¢nej kontrole PFK kontrolu vykonéava vedlci zamestnanec
povereny veducim organu verejnej spravy a zamestnanci zodpovedni za rozpocet, verejné
obstaravanie, sprdvu majetku alebo za iné odborné ¢innosti podla charakteru financnej
operéacie alebo jej Casti.

Kontrolné zistenie ¢.9:

Kontrolou bolo zistené, ze PFK na dokladoch stvisiacich s finanénou operaciou alebo jej
castou — VPD ¢. 11/15, 12/15 a 13/15, ktorymi boli vyplatené preddavky na zahrani¢na
pracovnu cestu na a tieZ na dokladoch suvisiacich so zuctovanim vyplatenych preddavkov na
zahrani¢nu pracovnu cestu - VPD ¢. 454/15, 455/15 a 456/15, vykonal ako zodpovedny
zamestnanec za vykonanie predbeznej finan¢nej kontroly primétor mesta.

Kontrolny organ konStatuje, Ze primator mesta nevykonava predbeznt finanénii kontrolu,
nakol’ko primator nie je zamestnancom mesta ale je vediicim organu verejnej spravy, ktory
déava poverenie vedicemu zamestnancovi na vykondvanie predbeznej finan¢nej kontroly.

Takéto usmernenie vydalo MF SR a v zmysle § 3 pism. c) ods.1 zakona o financnej kontrole
prislusné organy verejnej spravy su povinné usmernenia MF SR dodrziavat’.
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Kontrolovany subjekt pri vykondvani predbeinej financnej kontroly nepostupoval v sulade
s § 9 ods. 2 zdkona o financnej kontrole.

Na zahrani¢nu pracovnu cestu bolo pouzité sluzobné motorové vozidlo PN 394 BN, vodi¢om
bol jeden z Gi¢astnikov pracovnej cesty.

Kontrolny organ po prevereni konstatuje, ze vodi¢ motorového vozidla mal v Case jazdy
platny ,,Preukaz - zdokonal'ovanie odbornej spdsobilosti vodica“ zo dia 09. 02. 2015 pre
vodica tzv. referentského vozidla. Sucasna legislativa nepozna pojem ,,riadenie motorového
vozidla referentskym spdsobom®, av§ak pouzivanim v beznej praxi sa tento pojem vSeobecne
zauzival.

V zmysle ustanovenia § 2 pism. b)vyhl. ¢. 208/1991 Zb. o bezpecnosti prace a technickych
zariadeni pri prevadzke, Udrzbe aopravach vozidiel, je uvedeny pod tymto pojmom
pracovnik, ktory na pracovnej ceste vedie vozidlo prevadzkovatela (zamestnavatela).
A takyto pracovnik musi byt preskoleny z technickych a dopravnych predpisov ako sucastou
bezpecénostnych predpisov.

Kontrolny organ d’alej konstatuje, Ze pouzité motorové vozidlo PN 394 BN bolo v case jazdy
platne poistené poistnou zmluvou zodpovednosti za skodu spoésobent prevadzkou motorového
vozidla a tiez havarijnym poistenim v ramci stiboru motorovych vozidiel mesta. Zaroveii bola
primatorom mesta schvalend ziadanka na prepravu ¢. 82/2015 s prikazom na jazdu pre vodica,
ktorym bol jeden z Gcastnikov pracovnej cesty. Prepravované osoby mali v Case pracovnej
cesty poistenie lieCebnych nakladov na zahrani¢nej pracovnej ceste dojednané v komercéne;j
poistovni.

Kontrolny organ na zdklade uvedeného konStatuje, Ze tymto spdsobom bola zabezpecena
pravna ochrana zamestnancov ako aj majetku zamestnavatela v Case trvania zahraniCnej
pracovnej cesty ur¢eného zo strany zamestnavatel’a.

Kontrolné zistenie ¢.10:

Kontrolou bolo zistené, Ze na ziadanke na prepravu nie je uvedeny Ziadatel, ktory nie je ani
podpisany a chybajii aj mena cestujucich, t. j. ziadanka na prepravu bola schvélend napriek
skuto€nosti, Ze zo ziadanky nie je zrejmé kto Ziada o prepravu a kto bude prepravovany.
Rovnako nie je uvedeny defi, hodina a miesto pristavenia motorového vozidla. Ziadanku na
prepravu nepodpisala zodpovedna osoba za auto-prevadzku.

Rovnaké nedostatky boli zistené pri vypisovani dokladu ktory preukazuje cas jazdy
sluzobného vozidla tzv. kniha jazd a ktory je dokladom preukazujicim cerpanie PHM
a opravnené pouzitie rozpoctovych prostriedkov na zahrani¢énll pracovni cestu, pricom tiez

chybal podpis prepravenej osoby a podpis vodica.

Kontrolny organ na zaklade uvedeného konstatuje, Ze kontrolovany subjekt nevykondva
predbeznu finanénu kontrolu dosledne podla § 9 ods. 1 a § 9a zdkona o financnej kontrole.

Kontrola dodrZiavania a uplatiiovania zikona o uctovnictve

Podl'a § 36 ods. 12 zakona o cestovnych ndhradach sumu, o ktorti bol poskytnuty preddavok
v cudzej mene pri zahrani¢nej pracovnej ceste alebo pri inej skutoCnosti zakladajticej narok na
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nahrady podl'a tohto zakona nizsi, ako je celkovy narok zamestnanca (d’alej len ,,nedoplatok
v cudzej mene*), poskytuje zamestnavatel zamestnancovi v cudzej mene, v ktorej mu
zamestnavatel' poskytol preddavok; po dohode so zamestnancom mdéze zamestnavatel
nedoplatok v cudzej mene alebo jeho Cast’ poskytnut’ v inej cudzej mene alebo v eurach.

Kontrolné zistenie ¢.11:

Podl'a udajov predlozenych cestovnych prikazov bol kazdému ucastnikovi pracovnej cesty
vyplateny preddavok; poskytnutie preddavku je zaznamenané na cestovnom prikaze v Casti 1
cestovného prikazu s podpismi pokladni¢ky a primatora mesta a v Casti 8. cestovného prikazu
. Vydavkovy a prijmovy pokladnicny doklad” spodpismi pracovnika, ktory upravil
vyuctovanie a prijemcu penaznej hotovosti.

Pri vytGcétovani je uvedené:

,,Uctovand néhrada bola preverend a upravend na ..... CZK
Vyplateny preddavok ......... CZK

Doplatok .................. CZK

Podra prilozenych vydavkovych dokladov boli ucastnikom pracovnej cesty vyplatené sumy
vo vyske vyacétovanych cestovnych nahrad:

pokladni¢ny doklad ¢.17/15 — suma 1740 CZK, pri¢om nedoplatok bol len 340 CZK,
pokladni¢ny doklad ¢.18/15 — suma 3120 CZK, pri¢om nedoplatok bol len 420 CZK,
pokladni¢ny doklad ¢.17/15 — suma 3120 CZK, pricom nedoplatok bol len 420 CZK.

t. j. celd suma uctovane] nahrady a nie rozdiel medzi vyplatenym preddavkom a celkovou
zuCtovanou sumou cestovnych ndhrad, ako je uvedené na cestovhom prikaze, ktory je
uctovnym dokladom preukazujlicim narok na vyplatenie cestovnych nahrad zamestnanca.

Kontrolovany subjekt zactoval cestovny prikaz spdsobom, akoby zaloha vyplatena nebola, o
je v rozpore s udajmi, ktoré st v ilom uvedené.

Kontrolou pokladniénych dokladov bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt neuctoval
o poskytnutych preddavkoch, pri€om ich vyplacal na zaklade vydavkovych pokladni¢nych
dokladov a za¢tovaval na zdklade cestovnych prikazov.

Kontrolou bolo tiez zistené, ze kontrolovany subjekt netuctoval o poskytnutych preddavkoch
(acet 335) ale uctoval tak akoby preddavky vobec poskytnuté neboli.

Kontrolovany subjekt uvedenym sposobom konal v rozpore s ustanoveniami zakona
o uctovnictve, pretoze:

- podla § 2 ods. 2 pism. g) zékona o uctovnictve predmetom uctovnictva je okrem iného aj
uctovanie skutocnosti o vydavkoch Uctovnej jednotky; tieto Uctovné pripady uctovna
jednotka uctuje a vykazuje v obdobi, s ktorym Casovo a vecne suvisia podla § 3 ods.1
zakona o ucétovnictve,

- podla § 6 ods. 1 zadkona o GCtovnictve uftovna jednotka je povinna dolozit’ Gctovné
pripady uctovnymi dokladmi,

- podla § 6 ods. 2 zdkona o UcCtovnictve UcCtovanie uctovnych pripadov v Gctovnych
knihach vykona Gictovna jednotka uctovnym zapisom iba na zéklade uctovnych dokladov,

- podla § 8 ods. 1, 3 zdkona o Uctovnictve Gctovna jednotka je povinnd viest’ uctovnictvo
spravne, uplne, preukazatelne, zrozumitel'ne a spdsobom zarucujucim trvalost’ uc¢tovnych
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zadznamov; Uctovnictvo uctovne] jednotky je uplné, ak uctovnd jednotka zatctovala
v uctovnom obdobi v uctovnych knihach vsetky uctovné pripady.

Kontrolovany subjekt nekonal v sulade s Opatrenim MF SR 7z 8. 8 2007 ¢
MF/16786/2007-31, ktorym sa ustanovuju podrobnosti o postupoch uctovania a ramcovej
uctovej osnove pre rozpoctové organizdcie, prispevkové organizdcie, Statne fondy, obce a
vy$Sie uzemné celky v zneni neskorsich predpisov.

Kontrolovany subjekt sa k sprave o vysledku kontroly v termine ur¢enom kontrolnym
organom pisomne nevyjadril.

Sprava o vvsledku kontroly dodrziavania a uplatiiovania zakona ¢.
211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam v z. n. p. pri vvbavovani
Ziadosti o spristupnenie informacii adresovanych mestu PieSt’any v obdobi
od 1.4. do 15.7.2015

V zmysle uznesenia MsZ €. 150/2015 bodu 2. vykonal hlavny kontrolér mesta a kontrolor na
utvare hlavného kontrolora kontrolu dodrziavania a uplatiiovania zédkona ¢. 211/2000 Z. z.
o slobodnom pristupe k informaciam v z. n. p. pri vybavovani ziadosti o spristupnenie
informadcii adresovanych mestu Piestany v obdobi od 1.4. do 15.7.2015

Kontrolované obdobie: 01.04.2015 — 15.07.2015
Kontrolny orgén: Mesto PieStany — hlavny kontrolor mesta

Miesto a ¢as vykonania kontroly: ~ Mestsky urad v PieSt'anoch
august - september/ 2015
Kontrolovany subjekt: Mestsky urad v Piestanoch

Predmet néslednej finan¢nej kontroly:

e Nasledna kontrola dodrziavania a uplatiiovania zédkona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom
pristupe k informéacidm v z. n. p. pri vybavovani Ziadosti o spristupnenie informacii
adresovanych mestu Piestany v obdobi od 01. 04. 2015 do 15. 07. 2015

Ugel naslednej finanénej kontroly:

e overit objektivny stav kontrolovanych skuto¢nosti a ich stlad so vSeobecne zavdznymi
pravnymi predpismi a internymi normami

e skontrolovat ako boli v kontrolovanom subjekte dodrziavané ustanovenia vSeobecne
zaviznych pravnych predpisov, dodrZiavanie terminov na vybavenie Ziadosti a plnenie
povinnosti poskytovania pozadovanych informacii

Ku kontrole boli kontrolnym organom vyziadané a kontrolovanym subjektom predlozené
jednotlivé Ziadosti o poskytnutie informdcii a prisluSna dokumentécia za obdobie od 01.04.
2015 do 15. 07. 2015.

26



Za kontrolované obdobie od 01. 4. 2015 do 15. 7. 2015 bolo podrla predlozenej dokumentacie
mestom PieStany vybavovanych 16 ziadosti o spristupnenie informacii podla zdkona C.
211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informécidm v z. n. p.

Dodrziavanie zékonnosti pri vybavovani ziadosti o spristupnenie informacii adresovanych
mestu PieStany upravuji vSeobecne zavdzné pravne predpisy, ktorym je najmi zakon ¢.
211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informaciam v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
zéakon).

V ramci predmetu kontroly bolo preverené aj dodrziavanie a uplatiovanie prisluSnych
ustanoveni internej normy, ktord upravuje kontrolované skutocnosti v preverovanej oblasti.
Touto normou je Interna smernica o slobodnom pristupe k informéaciam ¢. 1/2012.

Kontrolnym orgdnom bolo preverené dodrziavanie zdkonom stanovenej povinnosti viest
evidenciu ziadosti o poskytnutie informéacii (dalej len ,,ziadost™).

Podrla §20 zakona
Povinna osoba vedie evidenciu ziadosti tak, aby poskytovala tdaje potrebné ku kontrole
vybavovania ziadosti audaje o najCastejSie vyzadovanych informaciach. Evidencia musi
obsahovat’ najma tieto tdaje:

a) datum podania ziadosti,

b) vyziadanl informaciu a navrhovany spdsob poskytnutia informécie,

c) vysledok vybavenia ziadosti (poskytnutie informacii, vydanie rozhodnutia alebo

postupenie ziadosti),
d) podanie opravného prostriedku

Podra Cl. 8 internej smernice o slobodnom pristupe k informaciam &. 1/2012
8.1. Povinna osoba vedie evidenciu Ziadosti tak, aby poskytovala udaje potrebné na
kontrolu vybavovania Ziadosti a tidaje o naj¢astejSie vyZiadanych informéciach.
8.2.  Evidencia ziadosti musi obsahovat’ najmi tieto udaje :
8.2.1. datum podania Ziadosti
8.2.2. vyziadand informécia
8.2.3. ziadatelom navrhovany spdsob poskytnutia informacie
8.2.4. spdsob, ktorym povinna osoba poskytla informaciu
8.2.5. vysledok vybavenia ziadosti :
1/ odkaz na zverejnenti informaciu - Ozi
2/ postupenie ziadosti — celkové alebo Ciastocné - Pc, P¢
3/ odlozenie Ziadosti — Ov, bez vydania rozhodnutia
4/ vydanie rozhodnutia zapisom v spise - Rzvs
5/ rozh. o odmietnuti Ziadosti—celkom Roc / ¢iasto¢ne Ro¢
6/ predpoklad rozhodnutia o odmietnuti Ziadosti Rp
7/ podnet povinnej osoby na vydanie rozhodnutia BPrz
8/ spristupnenie informacii osobe so zmyslovym postihnutim
— V- vybavené, R- rozhodnutie, O- odloZené, P- postiipené
- vydanie rozhodnutia /presne uviest’ aké rozhodnutie bolo vydané a kedy sa tak
stalo/
- postupenie Ziadosti /presne uviest’ komu bola Ziadost’ postupena a kedy/
8.2.6. podanie opravného prostriedku
- uviest datum podania opravného prostriedku
- uviest’ rozhodnutie povinnej osoby, proti ktorému bol podany
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8.2.7. oznalenie ziadatel’a

8.2.8. oznacenie zamestnanca povinnej osoby, ktory Ziadost’ vybavuje

8.2.9. iné¢ tudaje potrebné¢ pre presni evidenciu ziadosti /podla Specifickych potrieb
jednotlivych odborov a referatov MsU Piestany/.

Kontrolné zistenie ¢. 1:

Evidencia ziadosti o poskytnutie informdacii je v kontrolovanom subjekte umiestnena
v elektronickej podobe v module ,,Posta“ v Casti ,,Specialne evidencie®. Evidencia obsahuje
udaje v zmysle § 20 pism. a) — d) zakona ako aj internej smernice.

Kontrolou bolo zistené, Ze v evidencii sa nachadza 8 zo 16 Ziadosti za kontrolované obdobie,
¢o znamena, ze 8 ziadosti nebolo v tejto evidencii zaevidovanych. Jedna sa o:

- ziadost’ o informacie z 10. 06. 2015
- Zziadost’ o informacie z. 27. 04. 2015
- ziadost’ o informacie z 16. 06. 2015
- Zziadost’ o informacie z 11. 06. 2015
- ziadost’ o informacie z 26. 06. 2015
- ziadost’ o informacie z 02. 06. 2015
- ziadost’ o informacie z 16. 06. 2015
- Zziadost’ o informacie z 17. 04. 2015

Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt nepostupoval v sulade s § 20 zdakona C.
21172000 Z.z. o slobodnom pristupe k informdaciam v zneni neskorsich predpisov a Cl. 8
internej smernice o slobodnom pristupe k informdciam ¢. 1/2012.

Podl'a § 18 ods. 1 zdkona ak povinna osoba poskytne ziadatelovi pozadované informacie
v rozsahu a spésobom podla § 16 v zdkonom stanovenej lehote, urobi rozhodnutie zapisom
v spise. Proti takému rozhodnutiu nemoZzno podat’ opravny prostriedok.

Podl'a Cl. 7.4. internej smernice o slobodnom pristupe k informaciam ¢&. 1/2012

7.4.  Vybavenie ziadosti a vydanie rozhodnutia

7.4.1. Povinna osoba urobi rozhodnutie zapisom v spise, ak poskytne Ziadatel'ovi
poZzadované informdcie v rozsahu a spésobom podla ods.7.6. v zdkonom stanovenej
lehote (t.j. Ziadatel’ v spise podpiSe zapis o tom, Ze mu bola poskytnutd informéacia a v
akom rozsahu a spdsobom sa tak stalo).
Proti rozhodnutiu zépisom v spise nemozno podat’ opravny prostriedok.

Kontrolné zistenie ¢. 2:

Kontrolnému organu boli predlozené spisy vybavovanych Ziadosti. Kontrolou bolo zistené, Ze
v dokumentacii u 6 Ziadosti sa nenachadza rozhodnutie zapisom v spise, tak ako to urCuje
§18 ods. 1 zdkona a Cl. 7.4.1. internej smernice. Jedna sa o:

- ziadost’ o informacie z 16. 06. 2015
- ziadost’ o informacie z 11. 06. 2015
- ziadost’ o informacie z 26. 06. 2015
- ziadost’ o informacie z 02. 06. 2015
- ziadost’ o informacie z 16. 06. 2015
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- ziadost’ o informacie z 17. 04. 2015

Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt nepostupoval v sulade s § 18 ods. 1 zakona
¢ 21172000 Z.z. o slobodnom pristupe k informdciam v zneni neskorsich predpisov a CI. 7,
bod 7.4.1. internej smernice o slobodnom pristupe k informdaciam ¢ 1/2012.

Kontrolné zistenie ¢. 3:

Kontrolou bolo d’alej zistené, ze v troch pripadoch nebolo urobené ,,rozhodnutie zapisom v

spise” vzmysle § 18 ods. 1 zakona a Cl. 7.4.1. internej smernice, ale kontrolovanym
subjektom bol vyhotoveny ,,uradny zdznam®.

Tento nedostatok bol zisteny u ziadosti o informaciu:
- ziadost’ o informacie z. 27. 4. 2015
- Zziadost’ o informacie z 23. 04. 2015
- ziadost’ o informacie z 22. 05. 2015

Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt nepostupoval v sulade s § 18 ods. 1 zikona
¢ 21172000 Z.z. o slobodnom pristupe k informdciam v zneni neskorsich predpisov a CI. 7,
bod 7.4.1. internej smernice o slobodnom pristupe k informdciam ¢. 1/2012.

Kontrolnym orgdnom bolo preverené dodrziavanie zdkonom stanovenych lehot na vybavenie
ziadosti o spristupnenie informacii.

Podl'a § 17 ods. 1 zékona Ziadost’ o spristupnenie informdcie povinnd osoba vybavi bez
zbytoného odkladu, najneskor do 6smich pracovnych dni o do diia podania Ziadosti alebo
odo dna odstranenia nedostatkov Ziadosti podla § 14 ods. 2 a 3 a do 15 pracovnych dni, ak sa
spristupniuje informécia nevidiacej osobe v pristupnej forme podla § 16 ods. 2 pism. a) ak
tento zakon neustanovuje inak.

Podl'a § 17 ods. 2 zakona zo zavaznych dévodov moze povinna osoba predizit’ lehotu (ods. 1),
najviac vSak o osem pracovnych dni a ol5 pracovnych dni, ak sa spristupiiuje informacia
nevidiacej osobe v pristupnej forme podla § 16 ods. 2 pism. a). zavaznym dovodom su:
a) vyhladdvanie a zber pozadovanych informécii na inom mieste, ako je sidlo povinne;j
osoby vybavujlcej ziadost’,
b) vyhladavanie azber vidcSiecho poctu oddelenych alebo odlisSnych informacii
pozadovanych na spristupnenie v jednej Ziadosti,
c) preukazatelné technické problémy spojené s vyhladavanim a spristupiiovanim
informacie, o ktorych mozno predpokladat’, Ze ich mozno odstranit’ v ramci predizene;
lehoty

Podla § 17 ods. 3 zakona prediZenie lehoty povinna osoba oznami Ziadatelovi bezodkladne,
najneskér pred uplynutim lehoty (ods. 1). V oznameni uvedie dovody, ktore viedli
k predlzeniu lehoty.

Podla Cl. 7.3. internej smernice o slobodnom pristupe k informaciam ¢. 1/2012

7.3.  Lehoty na vybavenie ziadosti

7.3.1. Ziadost' o spristupnenie informacii povinna osoba vybavi bez zbyto¢ného odkladu
najneskor vSak do 8 pracovnych dni odo diia podania Ziadosti alebo odo dna
odstranenia nedostatkov ziadosti podl'a ods.7.1.2., 7.1.3., a do 15 pracovnych dni, ak
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sa spristupiiuje informdacia nevidiacej osobe v pristupnej forme, ak zdkon NR SR ¢.
211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informéacidm neustanovuje inak.

7.3.2. Povinnd osoba moze predizit lehotu uvedeni v ods.7.3.1., najviac viak o 8
pracovnych dni a o 15 pracovnych dni, ak sa spristupniuje informécia nevidiacej osobe
v pristupnej forme podl'a ods. 12.2. pism. a) zo zdvaznych doévodov.

Zéavazné dovody definuje zdkon NR SR €. 211/2000 Z. z. ako :

a/ vyhladavanie azber pozadovanych informacii na inom mieste, ako je sidlo
povinnej osoby vybavujlcej ziadosti,

b/ vyhl'addvanie a zber véacSieho poctu oddelenych alebo odliSnych informacii
pozadovanych na spristupnenie v jednej ziadosti,

¢/ preukédzatelné technické problémy spojené s vyhladdvanim a spristupiiovanim
informacie, o ktorych mozno predpokladat, ze ich moZzno odstranit’ v ramci
prediZenej lehoty.

3/ Povinna osoba oznami Ziadatel'ovi prediZenie lehoty bezodkladne, najneskor viak
pred uplynutim lehoty uvedenej v ods.7.3.1.

V ozndmeni povinna osoba uvedie dovody, ktoré viedli k prediZeniu lehoty.

Kontrolné zistenie ¢. 4:

Kontrolou bolo zistené, ze v jednom pripade pri vybavovani Ziadosti o poskytnutie informacii
kontrolovany subjekt nedodrzal zdkonom stanovenu lehotu na jej vybavenie a ani neoznamil
ziadatelovi jej predizenie. Jednalo sa o elektronicku Ziadost adresovani MsU Piestany o
spristupnenie vykazov o dani z nehnutelnosti za roky 2009 — 2014. Ziadost’ bola prijata dia
10. 06. 2015 a odpoved’ s pozadovanymi informaciami bola odoslana az dna 01. 07. 2015,
teda 7 dni po zdkonnej lehote. Z obsahu zaslanej odpovede je zrejmé, Ze tato lehota bola
prekrocena z dovodu cCerpania dovolenky zodpovednej zamestnankyne mesta aZe sa
ziadatel'ovi pri zaslani odpovede aj ospravedlnila. Zistenym nedostatkom je, Zze kontrolovany
subjekt nezabezpeéil spristupnenie informacie inou osobou v zikonnej lehote resp. nepredizil
lehotu na vybavenie ziadosti Ziadatel'ovi.

Uvedenym postupom kontrolovany subjekt nekonal v sulade s § 17 ods. 1, 2 a 3 zdkona C.
21172000 Z.z. o slobodnom pristupe k informdciam v zneni neskorSich predpisov a Cl. 7,
bod 7.3. internej smernice o slobodnom pristupe k informdciam ¢. 1/2012.

Kontrola bola vykonand na zaklade uznesenia MsZ ¢. 150/2015 bodu 2., ktorym bolo
hlavnému kontrolorovi uloZené vykonat’

1.Naslednti finan¢nt kontrolu dodrziavania a uplatiiovania vSeobecne zaviznych pravnych
predpisov pri realizcii pracovnej cesty zastupcov mesta PieStany v mdji v roku 2015
v partnerskom meste Luhacovice.

2.Nasledni kontrolu dodrziavania a uplatiiovania zakona ¢. 211/2000 Z.z. o slobodnom
pristupe k informacidm v z.n.p. pri vybavovani Ziadosti o spristupnenie informacii
adresovanych mestu PieSt'any v obdobi od 1. 4. do 15. 7. 2015

Kontroly boli vykonavané v rovnakom c¢ase a v niektorych pripadoch na zéklade tych istych
dokladov. Na zaklade tejto skutocnosti, kontrolny orgén preverovanim obsahu elektronicky
zaslanej dokumentécie k pracovnej ceste zamestnancov mesta do LuhacCovic v maji t.r.
v zmysle infozdkona, vyziadanej Ziadatelom zo dna 02. 06. 2015 zistil, Ze Ziadatel'ovi bol
zaslany naskenovany cestovny prikaz ¢. 8, ktory nebol totozny s origindlom cestovného
prikazu ¢. 8, =zuctovanom VPD ¢. 18/15 zo dna 29. 05. 2015 a ktory bol predlozeny
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kontrolnému organu mesta v suvislosti s vykondvanou kontrolou vyssie uvedenej pracovnej
cesty zamestnancov mesta do Luhacovic. Rozdielnym je odlisny ¢as odchodu zamestnanca na
pracovni cestu do Luhacovic, oproti ostatnym dvom zamestnancom, vykazany na
originalnom dokumente cestovného prikazu ¢. 8 a jeho zaslanym skenom.

Kontrolovany subjekt sa k sprave o vysledku kontroly v termine uréenom kontrolnym
organom pisomne nevyjadril.

Pri samotnom prerokovani jednotlivych sprav sa vSetci ucastnici mali moznost’ Ustne vyjadrit’
k obsahu prerokuvanej spravy z kontroly a ku kontrolnym zisteniam. Tieto ustne vyjadrenia
nemenili obsah kontrolnych zisteni uvedenych v spravach z kontrol a uvadzané skuto¢nosti
mali charakter vysvetleni pripadne moznych opatreni na odstranenie zistenych nedostatkov.

Na zéklade vysledkov kontrol uvedenych v spravach z kontrol bola v zmysle §13 ods.2 pism.
h) zakona ¢.502/2001 Z. z. o financ¢nej kontrole a vnutornom audite a o zmene a doplneni
niektorych zakonov uloZend vedicim kontrolovanych subjektov povinnost’ prijat’ konkrétne
opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkov a ich pri¢in a pisomne ich predlozit’ hlavnému
kontrolorovi mesta v nim uloZenych terminoch. Tiez predlozit hlavnému kontrolérovi mesta
spravu o splneni opatreni na odstranenie nedostatkov aich pri¢in a ur€it zamestnancov
zodpovednych za nedostatky zistené kontrolou a uplatnit’ vo¢i nim opatrenia podla
osobitnych predpisov a uvedené oznamit’ kontrolnému organu v nim ulozenych terminoch.

Spravu dina 22. 09. 2015 predklada:

Ing. Peter Konecny
hlavny kontrolér mesta
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